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Betreff: Burgenland
S 7 Furstenfelder SchnellstraBe
Abschnitt Ost, Dobersdorf - Heiligenkreuz (Staatsgrenze)
UVP-Verfahren
Genehmigung nach § 24f UVP-G 2000 iVm § 4 BStG 1971, § 7 STSG und
§ 17 ForstG 1975

BESCHEID

Die Autobahnen- und SchnellstralRen-Finanzierungs-Aktiengesellschaft (ASFINAG), vertreten
durch die ASFINAG Bau Management GmbH (ASFINAG BMG), hat mit Schreiben vom
29. Mai 2009 bei der Bundesministerin flir Verkehr, Innovation und Technologie den Antrag
auf Durchflhrung einer Umweltvertraglichkeitspriafung gemal UVP-G 2000 und auf Erlassung
eines teilkonzentrierten Genehmigungsbescheides gemafl § 24 Abs. 1 Umweltvertraglich-
keitsprufungsgesetz 2000 (UVP-G 2000) insbesondere in Verbindung mit § 24h (nunmehr
§ 24f) Abs. 1 UVP-G 2000, § 4 Abs. 1 Bundesstraliengesetz 1971 (BStG 1971), § 17 Forstge-
setz 1975 (ForstG 1975) und § 7 Abs. 1 Stralentunnel-Sicherheitsgesetz (STSG) betreffend
das Bundesstrallenbauvorhaben S 7 Furstenfelder Schnellstrale, Abschnitt Ost, Dobersdorf
bis Heiligenkreuz (Staatsgrenze), gestellt.

In Ergdnzung zu diesem Antrag stellte die ASFINAG BMG im Vollmachtsnamen der ASFINAG
am 21. Janner 2010 den Antrag auf Genehmigung der Verwirklichung des StralRenbauvorha-
bens in ndher bezeichneten Abschnitten im Sinne des § 4 Abs. 1 letzter Satz BStG 1971.

Mit Schreiben vom 25. November 2010 legte die ASFINAG Bau Management GmbH im Voll-
machtsnamen der ASFINAG in Erflllung des behérdlichen Verbesserungsauftrages Uberar-
beitete Projektunterlagen sowie Projektmodifikationen durch zusatzliche SchutzmalRnahmen
an Gewasserquerungen, zusatzliche Heckenpflanzungen und eine adaptierte Stralienabwas-
serbehandlung vor und beantragte, das Vorhaben in der geanderten Form zu genehmigen.

Uber diesen Antrag entscheidet der Bundesminister fir Verkehr, Innovation und Technologie
als Behorde gemal § 24 Abs. 1 UVP-G 2000, BGBI. Nr. 697/1993 idF vor der Novelle BGBI. |
Nr. 77/2012, § 32 Z 2 BStG 1971, BGBI. Nr. 286/1971 idF BGBI. | Nr. 96/2013, § 170 Abs. 2
ForstG 1975, BGBI. Nr. 440/1975 idF BGBI. 1 Nr. 102/2015 sowie als Tunnel-
Verwaltungsbehdrde gemal § 13 StralRentunnel-Sicherheitsgesetz (STSG), BGBI. | Nr.
54/2006 idF BGBI. | Nr. 96/2013, wie folgt:
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SPRUCH

. Genehmigung nach dem Umweltvertraglichkeitspriifungsgesetz 2000, Bestim-
mung des StraBenverlaufes gemdR BundesstraBengesetz 1971, Bewilligung
nach dem Forstgesetz 1975 sowie Genehmiqung des Tunnel-Vorentwurfs geman
StraRentunnel-Sicherheitsgesetz

1.1 Genehmigung nach dem UVP-G 2000

Der ASFINAG, vertreten durch die ASFINAG BMG, wird die Genehmigung nach § 24f
Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz 2000 (UVP-G 2000) in Verbindung mit § 4 Abs. 1 Bun-
desstrallengesetz 1971 (BStG 1971), § 17 Forstgesetz 1975 (ForstG 1975) und § 7 Abs. 1
StraRentunnel-Sicherheitsgesetz (STSG) fir das Bundesstrallenbauvorhaben S 7 Furstenfel-
der SchnellstralRe, Abschnitt Ost, Dobersdorf bis Heiligenkreuz (Staatsgrenze), erteilt.

Die Genehmigung erfolgt nach MaRgabe der im Spruchpunkt Il. angefuhrten Projektunterla-
gen und der im Spruchpunkt IV. enthaltenen Nebenbestimmungen.

1.2 Bestimmung des StraBenverlaufes gemaR § 4 Abs. 1 BStG 1971

Gemall § 4 Abs. 1 Bundesstrallengesetz 1971 (BStG 1971) wird der Stralenverlauf der S 7
Firstenfelder SchnellstralRe, Abschnitt Ost, Dobersdorf bis Heiligenkreuz (Staatsgrenze), im
Bereich der Gemeinden Rudersdorf, Kénigsdorf, Eltendorf und Heiligenkreuz im Lafnitztal, auf
Grundlage des Einreichprojektes 2009 — Projektanderung November 2010 (siehe Spruch-
punkt II.) wie folgt bestimmt:

Der gegenstandliche, neu herzustellende Abschnitt der S 7 Firstenfelder Schnellstralie er-
streckt sich vom Anschluss an den Abschnitt West der S 7 Firstenfelder Schnellstral3e in
Dobersdorf (km 14,881; politische Gemeinde Rudersdorf) Uber eine Lange von rund 13,6 Ki-
lometer in Ostlicher Richtung bis zur Staatsgrenze mit Ungarn im Gemeindegebiet von Heili-
genkreuz im Lafnitztal. FUr den Abschnitt Ost ist ein 2-streifiger Querschnitt ohne bauliche
Mitteltrennung vorgesehen. Bis km 15,119 wird der 4-streifige Querschnitt des Abschnittes
West in den 2-streifigen Querschnitt des Abschnitts Ost Ubergefihrt.

Am Beginn des Abschnittes Ost verlauft die Trasse ndrdlich von Dobersdorf im Dobersdorfer
Wald und weiter im Konigsdorfer Wald ndrdlich von Kénigsdorf. Nach der Querung der Lan-
desstralle L 406 schwenkt die Trasse in Richtung Suden. Zwischen den Orten Kdnigsdorf und
Eltendorf wird die S 7 in einer 696 m langen Unterflurtrasse gefihrt (Errichtung in offener
Bauweise) und dabei auch die Landesstral’e B 65 unterfahren. Die Landesstralle B 57 wird
so verlegt, dass die Kreuzung mit der B 65 in Form eines Kreisverkehres auf der Unterflur-
trasse zu liegen kommt. Rund 340 m nach dem Sudportal der Unterflurtrasse ist die ASt. K&-
nigsdorf situiert. Hier wird die Landesstral’e B 57 mit einer Vollanschlussstelle an die S 7 an-
gebunden.
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Nach der Anschlussstelle S 7 / B 57 Koénigsdorf schwenkt die Trasse in Richtung Osten und
verlauft im Talboden der Lafnitz parallel zur Flussrichtung sudlich der Ortschaften Eltendorf
und Poppendorf (politische Gemeinde Heiligenkreuz im Lafnitztal) bis zur Anschlussstelle Hei-
ligenkreuz im Bereich der Querung der Landesstrale L 116. Die L 116 wird dabei Uber die S 7
gefuhrt. Zwischen der Anschlussstelle S 7 / L 116 Heiligenkreuz und der Staatsgrenze ist in
km 27,750 in beiden Fahrtrichtungen jeweils ein Schwerpunktparkplatz situiert.

Verwirklichungsabschnitt 1 — Provisorium Heiligenkreuz

Fur den Fall, dass die angestrebte gleichzeitige Verkehrsfreigabe der Weiterflhrung der Stra-
Re auf ungarischem Staatsgebiet (weiterfiihrende ungarische Schnellstralte M 8) nicht reali-
siert werden kann, endet die S 7 in einem ersten Verwirklichungsabschnitt bei der Anschluss-
stelle S7 / L 116 Heiligenkreuz. Fur die weitere Verkehrsfihrung soll dann die bestehende
LKW-Umfahrung Heiligenkreuz (LandesstralRe L 362) zum Grenzibergang nach Ungarn
adaptiert und genutzt werden.

Verwirklichungsabschnitt 2 - Vollausbau

In einem Verwirklichungsabschnitt 2 soll sodann die Anbindung der S 7 an die M 8 — wie vor-
gesehen, eingereicht und genehmigt — an der Staatsgrenze erfolgen.

Im Einzelnen ist der Verlauf der neu herzustellenden Bundesstralle aus dem Trassenplan
vom 27. April 2009 idF vom 30. Juni 2010, bestehend aus Trassenplan gem. § 4 BStG Blatt 1
(Einlage 1.1.2), Trassenplan gem. § 4 BStG Blatt 2 (Einlage 1.1.3), Trassenplan gem. § 4
BStG Blatt 3 (Einlage 1.1.4), Trassenplan gem. § 4 BStG Blatt 4 (Einlage 1.1.5) und Trassen-
plan gem. § 4 BStG Blatt 5 (Einlage 1.1.6), jeweils im MalRstab 1:2000, zu ersehen.

Die Grenzen des Bundesstrallenbaugebietes gemal § 15 BStG 1971 ergeben sich aus dem
vorgenannten Trassenplan. Die den ortlichen Verhaltnissen entsprechend festgelegten Ge-
landestreifen weisen um die kunftige Stralienachse eine Breite von 150 m bzw. um die kunfti-
gen Achsen der Rampen eine Breite von 75 m auf.

1.3 Bewilligung nach dem ForstG 1975

Der ASFINAG, vertreten durch die ASFINAG BMG, wird zum Zwecke der Errichtung und des
Betriebes der S 7 Firstenfelder Schnellstral’e, Abschnitt Ost, Dobersdorf — Heiligenkreuz
(Staatsgrenze), samt zugehdriger Nebenanlagen die Bewilligung zur dauernden Rodung einer
Rodeflache im Ausmalf’ von 241.640 m? und die Bewilligung zur befristeten Rodung einer Ro-
deflache im Ausmald von 211.349 m? nach Maligabe des ,Forstrechtlichen Einreichoperats®
(Einreichprojekt 2009 — Projektanderung November 2010, Box 7, Mappen 7.1 und 7.2) und
den darin enthaltenen — einen integrierenden Bestandteil des Bescheidspruches bildenden —
Rodungsplanen (Einlagen 7.1.1 bis 7.1.12) sowie nach MalRRgabe der unter Spruchpunkt IV
enthaltenen Nebenbestimmungen erteilt.
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Das genaue Ausmal der vom Vorhaben betroffenen Waldflachen ist den folgenden Flachen-
zusammenstellungen zu entnehmen:

Rodungsverzeichnis in der Katastralgemeinde Dobersdorf, KG-Nr. 31104

Dauernde Rodung, KG Dobersdorf
Grundstuck Nr., in der Klammer erfolgt die Angabe der von der Rodung betroffenen Flache
in m?, auf ganze m? gerundet:

746 (1259), 720 (849), 721 (1328), 724 (1103), 726 (1699), 728 (571), 729 (398), 732 (357),
780 (37), 745 (300), 1642 (712), 1634 (486), 1625 (405), 1636 (386), 1622 (77), 1637 (465),
1638 (552), 1630 (15), 1690 (5), 760 (613), 759 (1152), 1091 (522), 1089 (128), 761 (313),
1715 (45), 1714 (50), 1083/1 (16731), 1295/2 (19), 1294/2 (35), 1710 (1573), 1709 (1315),
1708 (1254), 1704 (1176), 1705 (1067), 1703 (988), 1702 (810), 1701 (1044), 1700 (1839),
1699 (708), 1698 (369), 1691 (795), 1296 (707), 1297 (2002), 1303 (200), 1302 (260), 1299
(210), 1300 (134), 1300 (8), 1083/1 (16), 1295/1 (473), 1294/1 (41), 1296 (133), 1294/1 (91),
1293/1 (90), 1292/1 (66), 1291/1 (65), 1290/1 (61), 1299 (1129), 1300 (1193), 1298 (1298),
1297 (207), 1301 (2009), 1304 (575), 1649 (159), 1305 (36), 1302 (81), 1303 (530), 1299
(228), 1298 (47), 1648 (106), 1646 (93), 1647 (741), 1645 (83), 1644 (93), 1643 (805), 1640
(84), 1641 (690), 1639 (80), 1638 (45), 1620 (23), 1649 (957), 1648 (744), 1646 (652), 1645
(601), 1644 (652), 1640 (575), 1639 (529), 1622 (161), 1625 (285), 1635 (828), 1626 (497),
1633 (291), 1632 (338), 1631 (318), 1630 (220), 1629 (953), 1626 (346), 1628 (315), 1627
(62), 1690 (3501), 1691 (762), 1692 (99), 1637 (24), 1686 (148), 1636 (26), 1635 (48), 1634
(28), 1633 (26), 1632 (30), 1687/1 (244), 1631 (42), 1630 (69), 1689 (267), 1688 (25), 1753
(25), 1706 (1152), 1707 (2096), 1711 (2252), 1712 (1855), 1713 (2178), 1714 (1642) und
1715 (730).

Befristete Rodung, KG Dobersdorf
Grundstlck Nr., in der Klammer erfolgt die Angabe der von der Rodung betroffenen Flache
in m?, auf ganze m? gerundet:

721 (199), 733/2 (25), 724 (223), 726 (394), 728 (178), 729 (164), 732 (187), 780 (224), 1642
(279), 1630 (104), 1715 (1258), 1703 (471), 1702 (417), 1701 (557), 1704 (605), 1705 (617),
1706 (727), 1708 (276), 1707 (1138), 1709 (508), 760 (174), 759 (554), 1091 (642), 1089
(180), 1710 (742), 1711 (923), 1712 (1232), 1713 (1139), 1714 (2063), 1700 (948), 761 (124),
1699 (381), 1751 (10), 1752 (124), 1698 (76), 1753 (79), 1752 (3), 1687/1 (912), 1686 (284),
1689 (558,), 1688 (352), 1637 (500), 1636 (334), 1635 (709), 1634 (434), 1633 (325), 1631
(451), 1632 (382), 1630 (1018), 1724 (7), 1083/1 (10532), 1294/2 (5), 1293/2 (93), 1520
(428), 1521 (5), 1708 (345), 1692 (365), 1691 (1993), 1627 (242), 1628 (398), 1626 (572),
1619 (210), 1639 (297), 1640 (395), 1618 (126), 1622 (465), 1620 (225), 1625 (838), 1646
(558), 1647 (557), 1648 (642), 1644 (556), 1645 (512), 1642 (255), 1643 (607), 1616 (4),
1617 (72), 1641 (472), 1649 (731), 1292/1 (313), 1298 (846), 1299 (809), 1305 (728), 1306
(370), 1292/2 (103), 1291/2 (86), 1289/2 (42), 1307 (25), 1291/1 (143), 1302 (1446), 1301
(275), 1303 (1052), 1300 (1085), 1304 (1745), 1297 (1355), 1296 (855), 1295/1 (796), 1293/1
(673), 1294/1 (618), 1292/1 (11), 1638 (274), 1628 (332), 1629 (705), 1290/2 (105), 1629

Seite 8 von 229



bomE@ @

(57), 1690 (1495), 1691 (752), 1692 (6), 1290/1 (102), 1687/1 (100), 1079 (20), 1097 (131),
760 (178), 759 (453), und 1087 (22).

Rodungsverzeichnis in der Katastralgemeinde Kénigsdorf, KG-Nr. 31113

Dauernde Rodung, KG Koénigsdorf
Grundstuck Nr., in der Klammer erfolgt die Angabe der von der Rodung betroffenen Flache
in m?, auf ganze m? gerundet:

4732 (121), 2993 (859), 2992 (896), 2991 (1057), 2990 (829), 2984 (146), 2983 (175), 2988
(847), 2989 (1223), 2987 (2237), 2986 (1079), 2985 (1141), 2984 (1014), 2983 (1364), 2982
(3899), 2981 (1652), 2673 (149), 2994 (777), 2995 (793), 2996 (747), 2667 (1), 2411 (174),
2420/2 (22), 2419/2 (47), 2674 (102), 2679 (141), 2421/1 (5), 2980 (1646), 2674 (4), 2978
(1021), 2976 (153), 2979 (1517), 2418/2 (26), 2417/2 (51), 2410/2 (227), 2684 (51), 2410/1
(406), 2411 (973), 2679 (259), 2680 (376), 2685 (319), 2686 (95), 2674 (3), 2703 (781), 2706
(308), 2707 (267), 2710 (132), 2702 (819), 2736 (34), 2733 (117), 2732 (198), 2728 (635),
2729 (521), 2974 (220), 2973 (321), 2702 (76), 2977 (361), 2974 (115), 2694 (1277), 2970
(12), 2711 (297), 2705 (323), 2708 (469), 2704 (174), 2709 (645), 2720 (711), 2717 (705),
2716 (721), 2712 (741), 2713 (706), 2721 (566), 2719 (866), 2722 (560), 2718 (816), 2715
(799), 2714 (766), 2711 (126), 2723 (359), 2728 (54), 2724 (849), 2725 (687), 2415 (21),
4733 (1497), 4632 (2359), 4810 (1409), 4809 (482), 4734 (962), 4735 (127), 4627 (827), 4628
(1168), 4631 (1949), 4624 (133), 4810 (584), 4811 (2502), 4620 (14), 4619 (14), 4623 (8),
4616 (13), 4615 (7), 4805 (11), 4808 (129), 4812 (5461), 4813 (1270), 4608 (6), 4607 (2),
4612 (5), 4814 (24), 4634 (116), 4635 (1914), 4636 (1420), 4637 (1395), 2553 (203), 4638
(1154), 4641 (15), 2583 (958), 4739 (3), 4738 (11), 4737/2 (31), 4737/1 (49), 4736 (41), 4735
(13), 4960 (404), 4963 (452), 4948 (4581), 4947 (1537), 4944 (951), 4943 (228), 4951 (2201),
4945 (505), 4946 (82), 4940 (47), 4938 (7), 4967 (142), 4964 (269), 4968/1 (150), 4968/2
(101), 4971 (175), 4972 (9), 4959 (847), 4814 (66), 4952 (2049), 4955 (1941), 4956 (1345),
4941 (1239), 4938 (948), 4942 (1270), 4937 (830), 2687 (399), 2690 (793), 2691 (1060), 2695
(1291), 2698 (932), 2699 (961), 2690 (45), 2687 (5), 2469 (106), 2473 (545), 2475 (953),
2477 (29), 2476 (12), 3030/1 (6206), 3012 (504), 3011 (458), 3008 (420), 3009 (408), 3010
(400), 3004 (352), 3005 (732), 3007 (410), 3006 (396), 2997 (965), 2999 (349), 2998 (339),
3000 (726), 3001 (369), 3002 (378), 3003 (743), 2410/1 (21), 2414 (710), 2412 (710), 2214/2
(60), 2107 (3), 2106 (32), 2105 (34), 1858/1 (316), 2729 (3), 4632 (101), 2460/7 (754), 4628
(384), 4624 (5), 4942 (48), 4631 (299), 1859 (182), 2706 (199), 2164 (27), 1857/3 (81) und
2701 (28).

Befristete Rodung, KG Kénigsdorf
Grundstlick Nr., in der Klammer erfolgt die Angabe der von der Rodung betroffenen Flache
in m?, auf ganze m? gerundet:

4732 (62), 2993 (551), 2992 (524), 2991 (1007), 2990 (763), 2988 (709), 2989 (1113), 2987
(873), 2986 (382), 2985 (352), 2984 (249), 2983 (87), 2982 (1303), 2981 (9), 2673 (102),
2994 (878), 2995 (606), 2996 (626), 2674 (412), 2679 (521), 2978 (797), 2976 (827), 2980
(445), 2981 (660), 2975 (63), 2679 (442), 2680 (182), 2703 (451), 2706 (426), 2707 (947),
2710 (1123), 2711 (704), 2702 (270), 2728 (237), 2729 (34), 2582 (2), 2583 (417), 2970
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(352), 2969 (5), 2974 (1102), 2973 (695), 2460/3 (74), 2698 (164), 2699 (284), 2977 (186),
2695 (67), 2702 (23), 2705 (603), 2708 (337), 2701 (480), 2704 (236), 2700 (320), 2709
(598), 2717 (794), 2720 (852), 2716 (794), 2713 (503), 2712 (430), 2721 (621), 2722 (81),
2714 (178), 2728 (890), 2724 (1319), 2725 (987), 4632 (563), 4733 (294), 4734 (703), 4735
(923), 4736 (328), 4631 (45), 4805 (104), 4811 (1470), 4810 (2473), 4639 (429), 4636 (678),
4635 (336), 4641 (511), 4638 (789), 2553 (108), 4809 (1072), 4963 (1001), 4960 (1286), 4943
(149), 4944 (1), 4947 (41), 4948 (1412), 4951 (1924), 4946 (472), 4945 (1122), 4940 (18),
4941 (117), 4938 (9), 4967 (676), 4964 (1069), 4968/1 (76), 4968/2 (161), 4971 (694), 4972
(88), 4959 (1257), 4812 (4757), 4952 (1465), 4955 (1178), 4956 (1302), 4950 (136), 4949
(286), 4942 (453), 4808 (115), 2684 (380), 2687 (497), 2681 (211), 2690 (585), 2691 (349),
2694 (56), 2697 (128), 2476 (201), 2475 (476), 2477 (85), 2478 (322), 3030/1 (12299), 3011
(396), 3012 (407), 3008 (493), 3009 (431), 3010 (376), 3004 (528), 3005 (1001), 3006 (499),
3007 (494), 2997 (1710), 2999 (610), 2998 (593), 3000 (1267), 3001 (626), 3002 (613), 3003
(1156), 2460/3 (75), 2460/6 (3), 2987 (1768), 2985 (908), 2986 (865), 2984 (870), 2983 (992),
2088 (347), 2674 (485), 2679 (114), 2667 (409), 2673 (498), 2982 (1135), 2666 (109), 2996
(666), 2995 (675), 2994 (318), 2992 (710), 2993 (8698), 2991 (393), 2990 (333), 2989 (463),
2689 (72), 2692 (95), 2693 (91), 2696 (124), 2678 (250), 2675 (117), 2582 (16), 2728 (27),
2704 (356), 2708 (252), 2712 (265), 2713 (236), 4733 (531), 4808 (382), 4740 (116), 4741
(23), 4639 (801), 4737/1 (112), 4737/2 (117), 4738 (101), 4739 (97), 4812 (30), 4968/1 (189),
4953 (8), 2976 (382), 2975 (367), 2972 (2), 2973 (429), 2970 (322), 2969 (126), 2715 (106),
2718 (104), 2719 (106), 2722 (82), 2723 (616), 2726 (90), 2721 (192), 2729 (398), 2732
(239), 2733 (184), 2736 (301), 2737 (41), 2583 (620), 4637 (360), 2553 (140), 4634 (909),
4632 (452), 4631 (1078), 4628 (128), 4624 (891), 4627 (669), 4628 (988), 4620 (203), 4623
(607), 4619 (85), 4616 (84), 4615 (84), 4612 (84), 4611 (85), 4608 (91), 4607 (21), 4813
(1326), 4814 (1356), 4815 (199), 4947 (815), 4948 (2327), 4944 (803), 4943 (575), 4940
(156), 4938 (166), 4941 (679), 4942 (31), 4938 (470), 4937 (965), 4930 (7), 4931 (334),
2214/2 (445), 3083 (24), 2460/1 (12), 2414 (21), 2164 (88), 1857/3 (41), 2105 (105), 2106
(106), 2107 (9), 1857/3 (40), 1933 (53), 1858/1 (489), 1859 (416), 4948 (43) und 2706 (269).

Rodungsverzeichnis in der Katastralgemeinde Eltendorf, KG-Nr. 31106

Dauernde Rodung, KG Eltendorf
Grundstuck Nr., in der Klammer erfolgt die Angabe der von der Rodung betroffenen Flache
in m?, auf ganze m? gerundet:

1209 (615), 1199/3 (7), 1200 (433), 1210 (140), 1201 (267), 1213 (995), 1233/2 (232), 1234/1
(113), 1214/1 (81), 1234/2 (125), 1233/1 (107), 3931/14 (1046), 772 (18), 773 (9), 774 (1),
771 (7), 1330/1 (3), 1202 (4), 2137 (28), 2155/1 (503), 2130 (41), 1199/2 (3), 1196 (10), 2129
(8), 1335/1 (388), 1183 (142) und 1214/2 (50).

Befristete Rodung, KG Eltendorf
Grundstlick Nr., in der Klammer erfolgt die Angabe der von der Rodung betroffenen Flache

in m?, auf ganze m? gerundet:

3931/13 (10), 3931/10 (56), 1209 (47), 1220/1 (207), 1221 (193), 848 (21), 1214/1 (40),
1233/2 (215), 1233/1 (207), 1234/1 (161), 1234/2 (26), 662/2 (186), 661 (319), 646/2 (24),
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645/2 (45), 662/1 (10), 1335/1 (374), 1171 (21), 799 (86), 1183 (773), 824 (434), 1214/2 (50)
und 1213 (91).

Rodungsverzeichnis in der Katastralgemeinde Poppendorf, KG-Nr. 31122

Dauernde Rodung, KG Poppendorf
Grundstuck Nr., in der Klammer erfolgt die Angabe der von der Rodung betroffenen Flache
in m?, auf ganze m? gerundet:

2098 (428), 2097 (354), 2100/1 (183), 540 (943), 536 (279), 538 (4), 497 (81), 498 (22), 496
(59), 499 (526), 527 (3), 480 (103), 2538 (1014), 457 (68), 537 (1), 492 (255), 539 (52), 556
(603), 2129 (663), 2138/1 (142), 2129 (180), 2139 (34), 491/1 (25), 491/3 (2), 2156 (168),
2536 (97) und 2139 (161).

Befristete Rodung, KG Poppendorf
Grundstlick Nr., in der Klammer erfolgt die Angabe der von der Rodung betroffenen Flache
in m?, auf ganze m? gerundet:

2139 (17), 2129 (4), 457 (204), 542 (17), 492 (609), 539 (242), 541 (176), 540 (19), 479 (65),
527 (136), 496 (71), 499 (45), 480 (290), 491/1 (41), 2139 (625), 2156 (168), 2536 (43) und
556 (199).

Rodungsverzeichnis in der Katastralgemeinde Heiligenkreuz i.L., KG-Nr. 31109

Dauernde Rodung, KG Heiligenkreuz im Lafnitztal
Grundstuck Nr., in der Klammer erfolgt die Angabe der von der Rodung betroffenen Flache
in m?, auf ganze m? gerundet:

1265/1 (694), 1262 (12), 1373 (921), 1370 (646), 1369 (311), 1368 (436), 576 (2086), 709
(29), 710 (27), 711 (62), 718 (94), 719 (50), 721 (50), 724 (210), 723 (45), 569 (2), 568 (67),
541 (399), 1961/1 (6281), 1957 (713), 1961/2 (3), 2037/6 (103), 2035/1 (817), 2036/1 (1147),
2035/2 (45), 1967 (812), 2037/23 (525), 2038/12 (18), 1960 (41), 1370 (14), 1265/1 (905),
1264 (3), 1503 (48), 563/1 (2), 543 (68), 576 (241), 1432 (37), 1431 (46), 1428 (1111), 1427
(764), 1426 (97), 1431 (354), 1432 (281), 1433 (400), 1434 (366), 1435 (16), 1262 (70), 743
(76), 688 (12), 735/2 (182) und 2038/9 (267).

Befristete Rodung, KG Heiligenkreuz im Lafnitztal
Grundstuck Nr., in der Klammer erfolgt die Angabe der von der Rodung betroffenen Flache
in m?, auf ganze m? gerundet:

1625/3, (70), 2037/6 (380), 2038/9 (649), 1432 (89), 1433 (109), 1434 (100), 1431 (107), 1428
(300), 1427 (205), 1426 (113), 1399 (149), 1398 (142), 1572 (51), 1571 (21), 724 (348), 723
(32), 721 (83), 718 (162), 719 (84), 711 (108), 710 (48), 709 (51), 569 (4), 568 (141), 543
(148), 544 (84), 541 (333), 1626/1 (66), 1961/2 (310), 1961/1 (1837), 2035/2 (43), 2032 (147),
2037/6 (65), 2036/1 (21), 2029/3 (17), 2032 (236), 743 (136), 2038/9 (276), 735/2 (182), 302
(125) und 688 (27).
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Zusammenstellung der Rodeflachen nach Katastralgemeinden/Trassenabschnitten:

KG Trassenabschnitt Waldfunktionen Dauernde Rodung | Befristete Rodung
m? m?

Dobersdorf Dobersdorfer Wald 111 (331) 85.037 64.837

Konigsdorf Koénigsdorfer Wald 111 (331) 122.729 132.308

Eltendorf Lafnitztal 331 5.423 3.635

Poppendorf Lafnitztal 331 6.450 2.969

Heiligenkreuzi. L. | Lafnitztal 331 22.001 7.600

Gesamtsumme S 7 Ost 241.640 211.349

Rodungszweck und zeitliche Bindungen

Die Rodungsbewilligung ist an die ausschlielliche Verwendung der Flachen zum beantragten
Zweck der Errichtung und des Betriebes der S 7 Furstenfelder Schnellstral’e, Abschnitt Ost,
Dobersdorf — Heiligenkreuz (Staatsgrenze), samt zugehoériger Nebenanlagen (Begleitwege,
Retentionsbecken etc.) gebunden.

Die Rodungsbewilligung erlischt, wenn der Rodungszweck bis zum Ablauf eines Zeitraumes
von zehn Jahren ab Rechtskraft dieses Bescheides nicht erfillt wurde, das heifl3t, wenn die
technische Rodung der beantragten Waldflachen zum Zwecke der Verwirklichung des Vorha-
bens nicht bis zu diesem Zeitpunkt durchgefihrt wurde.

Die Wiederbewaldung der befristeten Rodeflachen ist spatestens in der vegetationstechnisch
nachstmdglichen Pflanzperiode nach Bauende durchzufiihren.

Die schriftlichen Vereinbarungen mit den Grundeigentimern tber die Durchfihrung der Er-
satzleistung (Ersatzaufforstungen, MaRnahmen zur Verbesserung des Waldzustandes) sind
der UVP-Behoérde spatestens vier Wochen vor Beginn der Rodungsarbeiten (technische Ro-
dung) zur Prifung vorzulegen. Mit den Rodungen darf erst begonnen werden, wenn die UVP-
Behorde die Prifung der Vereinbarungen hinsichtlich Projekt- und Bescheidkonformitat abge-
schlossen hat.

1.4 Genehmigung des Tunnelvorentwurfs nach dem STSG

Tunnel UFT Koénigsdorf

Der ASFINAG, vertreten durch die ASFINAG BMG, als Tunnel-Manager wird flr den auf der
S 7 Furstenfelder Schnellstrale, Abschnitt Ost, Dobersdorf — Heiligenkreuz (Staatsgrenze)
gelegenen Tunnel Unterflurtrasse (UFT) Koénigsdorf gemal § 7 Abs. 1 Stralentunnel — Si-

cherheitsgesetz, BGBI. | Nr. 54/2006 in der Fassung BGBI. | Nr. 96/2013 die Genehmigung
des Tunnel-Vorentwurfs nach MalRgabe der unter Spruchpunkt Il. angefiihrten und mit einem
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Bescheidvermerk versehenen Unterlagen und der unter Spruchpunkt IV. enthaltenen Neben-
bestimmungen erteilt.

1. Projektbestandteile

Das Projekt ergibt sich aus den nachfolgenden, mit Bescheidvermerk versehenen Unterlagen:
Einreichprojekt 2009 — Projektanderung November 2010:

Box 1 — StralRenbauliches Operat - Teil 1

= 1.1 Unterlagen gem. § 4 BStG (Einlagen 1.1.1 bis 1.1.7)

» 1.2 Zusammenfassung (Einlagen 1.2.1 bis 1.2.9)

= 1.3 Das Vorhaben - Projektgeschichte und Alternativen (Einlagen 1.3.1 bis 1.3.5)

» 1.4 Grundlagen Verkehr (Einlagen 1.4.1 bis 1.4.3)

= 1.5 Technisches Projekt Strae — Ubersichtsplane und Berichte (Einlagen 1.5.1 bis
1.5.14)

» 1.6 Detaillageplane Gesamtprojekt (Einlagen 1.6.1 bis 1.6.14)

= 1.7 Lageplane Einbauten (Einlagen 1.7.1 bis 1.7.6)

» 1.8 Lageplane Entwasserung (Einlagen 1.8.1 bis 1.8.15)

= 1.9 Schemaplane Entwasserung (Einlagen 1.9.1 bis 1.9.5)

Box 2 — StraRenbauliches Operat - Teil 2

= 2.1 Detaillangenschnitte S 7 Hauptanlage und Anschlussstellen (Einlagen 2.1.1 bis
2.1.18)

= 2.2 Detaillangenschnitte Nebenanlagen (Einlagen 2.2.1 bis 2.2.52)

= 2.3 Querprofile Hauptanlage, Anschlussstellen — Teil 1 (Einlagen 2.3.1 und 2.3.2)

= 2.4 Querprofile Hauptanlage, Anschlussstellen — Teil 2 (Einlagen 2.4.1 bis 2.4.3)

= 2.5 Querprofile Untergeordnetes Netz (Einlagen 2.5.1 bis 2.5.12)

= 2.6 Bauphase und Materialbewirtschaftung (Einlagen 2.6.1 bis 2.6.5)

= 2.7 Provisorium Heiligenkreuz (Einlagen 2.7.1 bis 2.7.15)

Box 3 — StralRenbauliches Operat - Teil 3, Tunnel - Vorentwurf

= 3.1 Vorentwirfe Kunstbauten, km 14.881 — km 23.828 (Einlagen 3.1.1 bis 3.1.38)
= 3.2 Vorentwulrfe Kunstbauten, km 23.828 — km 28.468 (Einlagen 3.2.1 bis 3.2.50)
= 3.3 Tunnel - Vorentwurf 2009, Unterflurtrasse Konigsdorf (Einlagen 3.3.1 bis 3.3.49)

Box 4 — Umweltvertraglichkeitserklarung - Teil 1

= 41 Umweltvertraglichkeitserklarung, grenzuberschreitende Auswirkungen (Einlagen
4.1.1und 4.1.2)

= 4.2 Malnahmenplanung (Einlagen 4.2.1 bis 4.2.7)

= 4.3 Landschaftspflegerische Begleitplanung (Einlagen 4.3.1 bis 4.3.14)
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= 44 Larm — Berichte, Fotodokumentation, Ubersichtslageplane (Einlagen 4.4.1 bis
4.4.5)

= 45 Larm - Immissionsplan (Einlagen 4.5.1 bis 4.5.15)

= 4.6 Larm - Larmkarten Bestand und Betriebsphase (Einlagen 4.6.1 bis 4.6.10)

= 4.7 Larm - Emissionen, Gebaudeberechnung, Bauphase (Einlagen 4.7.1 bis 4.7.6)

= 4.8 Larm - Provisorium Heiligenkreuz (Einlagen 4.8.1 bis 4.8.11)

Box 5 — Umweltvertridglichkeitserklarung - Teil 2

= 51 Mensch — Siedlung: Siedlungsraum, Raumentwicklung, Erschutterungen, Hu-
manmedizin (Einlagen 5.1.1 bis 5.1.8)
= 5.2 Mensch — Nutzungen: Landwirtschaft, Forstwirtschaft, Jagd und Fischerei (Einla-
gen 5.2.1 bis 5.2.15)
= 53 Mensch — Nutzungen: Sach- und Kulturguter, Archaologie, Freizeit und Erholung
(Einlagen 5.3.1 bis 5.3.9)
= 54 Mensch — Nutzungen: Landschaftsbild (Einlagen 5.4.1 bis 5.4.8)
= 55 Okologie: Pflanzen und ihre Lebensrdume, Lebensraumstrukturen (Einlagen 5.5.1
bis 5.5.10)
5.6 Okologie: Végel (Einlagen 5.6.1 bis 5.6.7)
5.7 Okologie: Amphibien, Bachmuschel, Fische, Kéfer, Libellen, Reptilien, Sdugetiere,
Schmetterlinge (Einlagen 5.7.1 bis 5.7.24)
= 5.8 Okologie: Gewassertkologie (Einlagen 5.8.1 bis 5.8.3)

Box 6 — Umweltvertraglichkeitserklarung - Teil 3

6.1 Boden, Luft, Klima (Einlagen 6.1.1 bis 6.1.9)

6.2 Oberflachenwasserhaushalt (Einlagen 6.2.1 bis 6.2.12)

6.3 Geologie und Grundwasser (Einlagen 6.3.1 bis 6.3.16)

= 6.4 Geologie und Grundwasser, Schichtenverzeichnisse und Rammsondierungen
(Einlagen 6.4.1 bis 6.4.6)

Box 7 — Forstrechtliches Einreichoperat

= 7.1 Operat zum Rodungsantrag, Teil 1 (Einlagen 7.1.1 bis 7.1.15)
= 7.2 Operat zum Rodungsantrag, Teil 2 (Einlagen 7.2.1 bis 7.2.4)

Erganzende Unterlagen vom 14.08.2012 (Auskunft gem. § 24c Abs. 8 UVP-G 2000):
[Hinweis: Mit der UVP-G Novelle BGBI. | Nr. 4/2016 erhielt der bisherige Abs. 8 die Bezeich-
nung Abs. 6; aufgrund des Zeitpunktes der Vorlage und der in den Unterlagen aufscheinen-
den Bezeichnung ,Auskunft gem. § 24c Abs. 8 UVP-G 2000“ wird hier und in den folgenden
Ausfuhrungen weiterhin die bisherige Bezeichnung gewahlt.]

= 8.1 Hydrogeologische Stellungnahme (Einlagen 8.1.a bis 8.1.f)

= 8.2 Stellungnahme zur geplanten Freifeldbeleuchtung (Einlage 8.2)
= 8.3 Zusammenstellung der Wasserrechte (Einlagen 8.3.a bis 8.3.c)
= 8.4 Erganzende Kartierungen von Tierarten (Einlage 8.4)
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= 8.5 Ubersicht Damme und Einschnitte (Einlage 8.5)
Bericht 2015 (Auskunft gem. § 24c Abs. 8 UVP-G 2000):

= Mappe 1 Berichte zu den Fachbereichen Verkehr, Bebauungen, Luftschadstoffe,
Raum und Umwelt, Oberflachengewasser, Geologie und Grundwasser, Er-
schutterungen (Einlagen 01, 02, 03, 04.1, 04.2, 04.3 und 05)

= Mappe 2 Evaluierung gemaR BStLarmlV, Teil 1 (Einlagen 06.1.1 bis 06.1.4)

= Mappe 3 Evaluierung gemaf BStLarmlV, Teil 2 (Einlagen 06.2.1 bis 06.2.15)

= Mappe4 Evaluierung gemal BStLarmlV, Teil 3 (Einlagen 06.3.1 bis 06.3.8)

» Mappe 5 Evaluierung gemaf BStLarmlV, Teil 4 (Einlagen 06.4.1 bis 06.4.5)

= Mappe 6 Evaluierung gemaR BStLarmlV, Teil 5 (Einlagen 06.5.1 bis 06.5.11)

» Mappe7 Sichtweitenuntersuchung It. RVS 03.03.23 und Stellungnahme zur Aktuali-
sierung STSG-relevanter RVSen inkl. Beilagen (Einlagen 07, 08.1, 08.1.2.1,
08.1.3.1 bis 08.1.3.8, 08.1.5.1, 08.1.6.1, 08.1.6.2 und 08.1.8.1)

11l Erklarung weiterer Unterlagen zum Bescheidbestandteil

Folgende Unterlagen sind Bestandteil des Bescheides:

= Teilgutachten 01 Verkehr und Verkehrssicherheit, 02 Larm, 03 Erschitterungen und Se-
kundarschall, 04 Luftschadstoffe und Klima, 05 Forstwirtschaft, 06 Tiere, Pflanzen, Le-
bensraume, 07 Gewasserdkologie, Fischerei, 08 Wilddkologie und Jagd, 09 Boden und
Landwirtschaft, Abfallwirtschaft, 10 Geologie, Hydrogeologie, Grundwasser, 11 Oberfla-
chengewasser, Strallenwasser, Tunnelwasser, 12 Raumplanung, Sachguter, Erholung,
Ortsbild, 13 Landschaftsbild, 14 Kulturgiter, 15 Humanmedizin, 16 Geotechnik, Tunnel-
bau, Brandsicherheit, 17 Tunnelsicherheit; jeweils August 2012

= Umweltvertraglichkeitsgutachten, 07. September 2012

=  Stellungnahmenbéande 1 und 2, 07. September 2012

= Sicherheitsbeurteilung UFT Konigsdorf, August 2012

= Forsttechnisches Gutachten, August 2012

= Verhandlungsschrift vom 16. und 17. Oktober 2012

=  Erganzung zur Sicherheitsbeurteilung UFT Kdénigsdorf, Juli 2015

= Stellungnahme der UVP-Sachverstéandigen sowie Erganzungen der Teilgutachten Larm
und Humanmedizin, September 2015

V. Nebenbestimmungen

Im Rahmen der Zustandigkeit des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie
werden folgende Malnahmen betreffend das BundesstralRenbauvorhaben als Nebenbestim-
mungen festgelegt, wobei die Ausfihrung der vorgeschriebenen Leistung oder die Herstellung
des vorgeschriebenen Zustands bis zur Verkehrsfreigabe zu erfolgen hat, wenn sich nicht aus
der konkreten Vorschreibung etwas anderes ergibt.
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Die Nummerierung der Auflagen erfolgt gemall dem MalRnahmenkatalog des Umweltvertrag-
lichkeitsgutachtens und nicht in fortlaufender Nummernfolge.

IV.0 Allgemeines
Bauphase

0.1 Eine Umweltbauaufsicht ist durch die ASFINAG gemall RVS 04.05.11 ,Umweltbauauf-
sicht und Umweltbaubegleitung® (Februar 2015) zu beauftragen. Die Umweltbauaufsicht
hat zu kontrollieren, ob wahrend der Ausflihrungsphase alle umweltrelevanten Vorgaben
genehmigungskonform umgesetzt werden oder wurden.

Die Umweltbauaufsicht hat fachliche Qualifikationen insbesondere fiir folgende Fachbe-
reiche vorzuweisen:
Fachbereich Verkehrstechnik (Anforderungsprofil in Anlehnung an RVS 02.02.31
und RVS 02.02.32)
- Diese Bauaufsicht ist zumindest 1 Monat vor Baubeginn zu bestellen.
Fachbereich Larm, Erschitterungen und Sekundarschall (ggf. mit Verkehr gemein-
sam)
- Diese Bauaufsicht ist zumindest 1 Monat vor Baubeginn zu bestellen.
Fachbereich Luft (luftschadstofftechnische Bauaufsicht)
- Diese Bauaufsicht ist mit Baubeginn zu bestellen.
Fachbereich Tiere, Pflanzen und deren Lebensraume (6kologische Bauaufsicht) mit
folgenden Qualifikationen:
= Pflanzen- und Tierékologie
s Wildbiologie
s Waldokologie / Forstwirtschaft
- Diese Bauaufsicht ist zumindest 1 Monat vor Baubeginn zu bestellen.

0.2 Die Ausschreibungsunterlagen fir die Umweltbauaufsicht sind der UVP-Behdrde
3 Wochen vor der 6ffentlichen Bekanntmachung der Ausschreibung zur Uberprifung
der Einhaltung der Kriterien der RVS 04.05.11 vorzulegen.

0.3 Wahrend der Bauphase hat die Projektwerberin unter Einbeziehung der Umweltbauauf-
sicht jeweils bis zum 15. Februar, 15. Mai, 15. August und 15. November eines Kalen-
derjahres einen Bericht Uber die Durchfiihrung der im Einreichprojekt enthaltenen und
zusatzlich vorgeschriebenen Malinahmen per Ende des vorangegangenen Kalender-
quartals an die UVP-Behorde sowie an die mitwirkenden Genehmigungsbehorden zu
erstatten (Statusberichte). Daneben hat die Umweltbauaufsicht tGber Aufforderung der
UVP-Behérde Sonderberichte vorzulegen. Drei Jahre nach Verkehrsfreigabe hat die
Projektwerberin der UVP-Behdrde einen Bericht Uber die Umsetzung aller Ma3nahmen
und Auflagen vorzulegen (Abschlussbericht).

0.4 Mit Baubeginn ist eine geeignete, von der Projektwerberin und den bauausfiihrenden

Firmen sowie von der Umweltbauaufsicht unabhéangige Anlaufstelle fur Beschwerden
der von Belastungen durch Bautatigkeiten betroffenen Anrainerlnnen einzurichten (z.B.
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Ombudsmann/Ombudsfrau). Auf diese Anlaufstelle ist in geeigneter Weise hinzuweisen
(z.B. auf Baustellentafeln) und deren Adresse, E-Mailadresse und telefonische Erreich-
barkeit bekannt zu geben.

0.5 Einlangende Beschwerden sind der ortlichen Bauaufsicht und der Umweltbauaufsicht
nachweislich mitzuteilen, die daraufthin die Einhaltung der festgelegten MalRnahmen
verstarkt zu Uberwachen haben. Larm und erschitterungsintensive Bauphasen sind der
betroffenen Bevdlkerung rechtzeitig anzukindigen. Die vom Baugeschehen betroffenen
Menschen sind insbesondere Uber Art und Dauer der gerade in ihrer unmittelbaren Na-
he erfolgenden Tiefbau- und Spezialtiefbaumallnahmen permanent zu informieren.

IV.1 Verkehr und Verkehrssicherheit
Bauphase

1.1 Transporte missen bis auf die im Projekt dargestellten Zufahrten aus dem Sekundar-
strallennetz projektgemal Uber die Baustralle der S 7 West erfolgen. Ohne dem Ergeb-
nis der Verkehrsverhandlung vorgreifen zu wollen, ist der BaustralRenanschluss dstlich
der Mitteltrennung nach dem Ostportal des Tunnels Rudersdorf in Form einer T-
Kreuzung mit Linksabbiegestreifen herzustellen.

1.2 Fur die Bauphase ist eine Bauaufsicht, Fachbereich Verkehrstechnik, gemall RVS
04.05.11 ,Umweltbauaufsicht und Umweltbaubegleitung® vorzusehen. Dieser ist vor
Baubeginn die Malnahmenplanung sowie ein Baulogistikkonzept je Bauabschnitt vorzu-
legen.

1.3 Behinderungen der Erreichbarkeit wahrend der Bauphase sind zu vermeiden. Es sind
alle bestehenden Stralen- und Radwegverbindungen sowie landwirtschaftlichen Guiter-
wegverbindungen durch entsprechende organisatorische oder bauliche MaRnahmen
(z.B. durch provisorische Ausweichverbindungen) unbedingt aufrecht zu erhalten. Not-
wendige und zumutbare Sperren sind durch rechtzeitige Informationen (Info-Tafel beim
Verkehrsweg, Gemeindeamtstafel, lokale Medien) anzukindigen. Eine durchgangige
Sperre darf hoéchstens die Dauer von 7 Tagen haben. Sperren von untergeordneten
Wegen kdnnen die Dauer von 7 Tagen ausnahmsweise Uberschreiten, wenn die Weg-
verbindung nicht ganzlich verunmdglicht wird, sondern Uber zumutbare Umwege die Er-
reichbarkeit gegeben bleibt. Diese MalRnahme ist durch den Ombudsmann zu beurtei-
len.

1.4 Baustellenbedingter Schwerverkehr auf dem o6ffentlichen Stralennetz ist durch Routen-
vorgaben oder durch zeitliche Vorgaben so zu organisieren, dass unzumutbare Behin-
derungen des Verkehrs und Stauerscheinungen in den Verkehrsspitzen vermieden wer-
den. Hiefur ist ein Baulogistikkonzept zu erstellen.
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1.5 Das Baulogistikkonzept muss jedenfalls die Baustellenzufahrten (Anschlisse an das
offentliche Stralennetz) sowie auf der Baustelle die erforderlichen Parkbereiche fir die
Arbeitnehmer beinhalten.

1.6 Offentliche StraRen und Wege, die vom Baustellenverkehr befahren werden, missen
zumindest eine bitumindse Tragdeckschicht aufweisen, wenn der 6ffentliche Baulasttra-
ger dem zustimmt.

1.7 Verschmutzungen der Fahrbahn o6ffentlicher StraRen und Wege durch Baustellenfahr-
zeuge sind durch eine ausreichend lange, befestigte Flache vor der Einfahrt sowie durch
eine Reifenwaschanlage im Baustellenbereich zu minimieren.

1.8 Verunreinigungen im umliegenden offentlichen StralRennetz durch den Baustellenbetrieb
sind durch ReinigungsmalRnahmen (z. B. mit Nasskehrung) zu beseitigen.

1.9 Hinsichtlich der Verkehrsregelung wahrend der Bauphase ist durch die Projektwerberin
der ausfuhrenden Bauunternehmung die Beantragung einer Verkehrsverhandlung sowie
die Meldung des Beginns der Bauarbeiten an die betreffende Gemeinde zu Gberbinden.

1.E1 Wie unter Pkt. 4.2 der Sichtweitenuntersuchung It. RVS 03.02.23, Bericht Marz 2015,
Einlage 07.07 der nachgereichten Unterlagen dargelegt, ist fiir den Fall, dass das Provi-
sorium Heiligenkreuz gebaut wird, mit dem Bauprojekt der Kuppenradius beim Tangen-
tenschnittpunkt 4 (TS4) auf den Wert von RK = 3.000 m zu andern und so umzusetzen.

Betriebsphase

1.10 Landwirtschaftliche Wege sowie Geh- und Radwege sind im Sinne des § 12 BStG 1971
funktionswirksam aufrecht zu erhalten.

1.11 Sollten die im Zuge der Beweissicherung festgestellten Verkehrsstarken einzelner Fahr-
zeugarten die prognostizierten Werte auf der B 319 — B 65 um mehr als 20 % uber-
schreiten, so sind der Verkehrsbehdrde durch die Projektwerberin kurzfristig umsetzbare
MalRnahmen zur Verbesserung der Qualitat des Verkehrsablaufes vorzuschlagen.

1.12 Bei beidseitigen Betonleitwanden H 4b ist aus Verkehrssicherheitsgriinden zusatzlich zu
den im Projekt vorgesehenen Haltebuchten bei ca. km 24,5 eine weitere Haltebucht je

Fahrtrichtung vorzusehen.

Beweissicherung und Kontrolle Bauphase

1.13 Die von der Projektwerberin zu veranlassenden Malinahmen 1.1 — 1.9 sind im Bauver-
trag zu beschreiben und der UVP-Behérde anzuzeigen und nachzuweisen.

Beweissicherung und Kontrolle Betriebsphase
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1.14 In Erganzung der flachendeckenden Verkehrsdatenerfassung des hochrangigen Stra-
Rennetzes ist im Verlauf der S 7 Ost eine permanente automatische Zahlstelle im Ab-
schnitt zwischen der Uberfiihrung der P 447 bei Poppendorf und der Ast Heiligenkreuz
(S 7/ L 116) zu installieren.

1.15 Zur Beweissicherung der prognostizierten verkehrlichen Be- bzw. Entlastungswirkungen
sind an folgenden Stralen bzw. Stralkenabschnitten ein Jahr vor Inbetriebnahme der
S 7 Ost sowie im 2. und im 5. Jahr nach Inbetriebnahme temporare automatische Ver-
kehrserhebungen mit Fahrzeugunterscheidung von jeweils 1 Woche durchzufiihren, um
den Werktagsnormalverkehr (im Monat April) und den Urlauberspitzenverkehr (im Monat
August) zu erheben und auszuwerten:

- B 65 Gleisdorfer Stralde, km 67,3, Eltendorf (AUT 3349)

B 65 Gleisdorfer Strale, km 74,3, Heiligenkreuz-Grenze (AUT 3350)

B 57 Gussinger Stralte, Konigsdorf zwischen L 414 und L 415

B 57 Gussinger Stralte, Heiligenkreuz Nord

L 108 Eltendorfer Stral’e, Eltendorf

L 414 Konigsdorfer Strale, Kénigsdorf Sud

L 415 Gillersdorfer Strale, nach Abzweigung von der B 57
Alternativ kdnnen zu den Messstellen B 57 Gussinger Strafl’e in Kdnigsdorf zwischen
L 414 und L 415 und die L 414 Kdnigsdorfer Strale, Konigsdorf Sid auch eine 16 Stun-
den Kreuzungszahlung B 57 — L 414 verwendet werden.

1.16 Die Ergebnisse der Verkehrserhebungen sind der UVP-Behérde und dem Land Burgen-
land spatestens 1 Monat nach Durchfuhrung zur Kenntnis zu bringen.

IV.2 Larm
Bauphase

2.1  Wohnobjekte, fur die in der Betriebsphase passiver Larmschutz (Larmschutzfenster,
-tiren und Lufter) vorgesehen ist, sollten die Mdglichkeit erhalten, diese MalRknahmen
bereits vor Baubeginn einbauen zu kénnen. Die Projektwerberin hat den Betroffenen
diese MalRnahmen rechtzeitig und nachweislich anzubieten.

2.2 Entsprechend der EU-Richtlinie 2000/14/EG ist der Einsatz von larmarmen Geraten und
Maschinen im Bauvertrag verpflichtend vorzuschreiben.

2.3 Fur die Bauphase ist eine Sonderfachperson gemat RVS 04.05.11 ,Umweltbauaufsicht
und Umweltbaubegleitung“ aus dem Fachbereich ,Larm“ zu bestellen und den Betroffe-
nen namentlich bekanntzugeben. Diese hat auch Kontrollmessungen durchzufuhren, um
die Einhaltung der Richt- und Zielwerte zu Uberprufen.

2.4 Werden bei schalltechnischen Kontrolimessungen Uberschreitungen vorgegebener Ziel-

bzw. Richtwerte festgestellt, sind die daflr verantwortlichen Ursachen zu lokalisieren
und durch Schutzmallnahmen zu kompensieren. Nach Umsetzung der MalRnhahmen
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sind an den zutreffenden Messpunkten neuerlich schalltechnische Kontrollmessungen
durchzufiihren. Die MaRnahmen sind solange zu verbessern, bis keine Uberschreitung
der Ziel- bzw. Richtwerte mehr festgestellt wird.

2.5 Wahrend der gesamten Bauzeit (werktags Montag bis Freitag von 6:00 bis 22:00 Uhr)
darf der Baularm bei Wohnobjekten alleine nicht mehr als 58 dB betragen. Wenn der Ist-
Zustand > 65 dB ist, dann darf sich der Gesamtpegel nicht um mehr als + 1,0 dB erho-
hen, dazu muss der Baularm um mindestens 6 dB unter dem Ist-Larm liegen.

2.6 Bei einer Bauzeit einzelner Bautatigkeiten von weniger als 4 Wochen (werktags von
7:00 bis 19:00) darf der Baularmpegel alleine maximal 70 dB betragen.

2.7 Fur gleichbleibende Dauergerausche (Pumpen, Bewetterung) gilt als maximaler Eintrag
beim nachstgelegenen Anrainer in der Nacht 45 dB und am Tag 55 dB.

2.8 Durch den Bauverkehr darf die Pegelanhebung im 6ffentlichen StralRennetz max. 3 dB
betragen, wobei ein max. Gesamtpegel von 60 dB bei Tag und 50 dB bei Nacht einzu-
halten ist. Liegt in bewohnten Gebieten bereits eine Uberschreitung der Grenzwerte
(Tag/Nacht 60/50 dB) vor, ist keine weitere relevante Anhebung der Larmbelastung
statthaft. Regelmaflige Massentransporte durch bewohnte Gebiete sind zu vermeiden.

2.9 Bei Erdarbeiten und Gelandeumformungen ist zur Zwischenlagerung vorgesehenes
Bodenmaterial anrainerseitig in Form von Erdwallen zu lagern, wenn dadurch der Bau-
ablauf nicht erheblich erschwert oder beeintrachtigt wird.

2.10 Uber Bautatigkeiten mit larmintensiven Baugeraten wie Pfahlbohrgeraten oder Vibrati-
onsrammen fur das Versetzen der Leitschienen, der Larmschutzwandsteher u. a. sind
die Anrainer rechtzeitig zu informieren.

2.E1 Bevor die Projektwerberin objektseitigen (passiven) Larmschutz anbietet, hat sie eine
Detailevaluierung fur die Bau- bzw. Betriebsphasen durchzufiihren, um die definitive Ob-
jektnutzung (Wohnanrainer, Betriebsanrainer), die Fassadenwerte mit Uberschreitung
von Schwellen-, Richt- und Grenzwerten sowie die davon betroffenen (")ffnungen (Lufter,
Fenster, Turen) mit dem erforderlichen Schallddmmmal zu ermitteln. Dieser Detaileva-
luierung sind auf jeden Fall die in den Teilgutachten 02 Larm und 15 Humanmedizin so-
wie in deren Erganzungen ausgewiesenen Objekte zu unterziehen. Fur die Betriebs-
phasen betrifft das die Objekte der Tabellen unter Pkt. 6.2.1 und Pkt. 6.2.2 des Teilgut-
achtens 02 sowie der Anlage zur Erganzung des Teilgutachtens 02. Fur die Bauphasen
sind die Objekte bei den Malinahmen in der Erganzung des Teilgutachtens 15 ange-
fuhrt.

2.E2 Im Rahmen der Detailevaluierung gemall Mallnahme 2.E1 sind fir das Objekt EI1228
Eltendorfer Mihle die Fassadenwerte unter Annahme eines sudseitig der S 7 zwischen
Fidischbach und Wildkorridor (ca. 1 km Lange) situierten ca. 2 m hohen Schutzwalls zu
berechnen. Ergibt die Berechnung zumindest fur das Erdgeschol’ eine Reduzierung von
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Schallddmmliftern oder Larmschutzfenstern, so ist der Larmschutzwall in die Baupro-
jektierung aufzunehmen und herzustellen.

2.E3 Bei der Detailevaluierung sind fiir die Bau- und die Betriebsphasen sowohl die Vorgaben
der BStLarmlV mit den Schwellen- und Grenzwerten von Larmindizes als auch alle
strenger gefassten Maflnahmen, welche in den Teilgutachten 02 Larm (Pkt. 6.2) und 15
Humanmedizin (Pkt. 7.1) gefordert und in der mindlichen Verhandlung prazisiert wur-
den, zu berlcksichtigen.

2.E4 In Erganzung der im Teilgutachten 02 Larm geforderten MalRnahme 6.2.1 (1) sind mit
dem Angebot flir objektseitigen Larmschutz die erforderlichen Zustimmungen des Ei-
gentimers oder sonstig Berechtigten sowie der Bescheid der Kollaudierung (Benat-
zungsbewilligung) oder der Baugenehmigung einzufordern. AuRerdem ist vom Nutzer
eine Zustimmung zur Bestandsaufnahme zu verlangen (Feststellung der Raumnutzung,
GroRe der Offnung, Feststellung des vorhandenen Schallddmmmales usw.).

2.E5 Die MaRnahme 2.E3 gilt auch dann als erflllt, wenn die oben angeflhrten Zustimmun-
gen nachweislich nicht gewahrt werden oder innerhalb von 3 Monaten keine Reaktion
des Eigentimers oder sonstig Berechtigten auf das Angebot erfolgt ist. In diesen Fallen
bleibt jedoch der Anspruch der Anrainer auf Larmschutz gemaf den festgelegten Richt-
werten jeweils fir die Bau- bzw. Betriebsphasen bestehen.

2.E6 Das Ergebnis der Detailevaluierungen gem. Malinahmen 2.E1 und 2.E2 ist der UVP-
Behdrde spatestens 3 Monate vor Baubeginn des entsprechend jeweiligen Bauab-
schnitts zur Kenntnis zu bringen.

2.E7 Die Umsetzung und der Umfang des objektseitigen (passiven) Larmschutzes ist der
UVP-Behérde mit dem auf den Baubeginn des nachstgereihten Bauabschnitts folgen-
den Statusbericht bekanntzugeben.

Betriebsphase

2.11 Wird im Freiraum der Grenzwert von 60 dB am Tag/Abend bereits heute Uberschritten,
darf die Zusatzbelastung 6rtlich maximal + 1,0 dB betragen.

2.12 Folgenden Wohnobjekten, welche im Einreichprojekt (Immissionsplane Nr. 04.05.01 —
04.05.15) als schutzwiirdig bezeichnet sind, sind bei positiver Prifung der Kriterien pas-
sive LarmschutzmalRhahmen anzubieten:

interne Nr. Objektdaten

(It. Plan) Adresse PLZ Ort
Lo1009 Gillersdorf 10-11 8282 |Loipersdorf bei Firstenfeld
Lo1019 Gillersdorf 4 8282 [Loipersdorf bei Fiirstenfeld
Lo2056 Gillersdorf 22 8282 |Loipersdorf bei Firstenfeld
Ko1126 Konigsdorf 24-25  |7563 [Konigsdorf
Ko1129 Konigsdorf 29 7563 |Konigsdorf
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2.13 Werden im Zuge der Nachkontrolle Uberschreitungen der Referenzdaten festgestellt,
sind die dafur verantwortlichen Ursachen zu lokalisieren und durch gesondert zu dimen-
sionierende Malnahmen wie z. B. Schalldampfer bei Luftungsanlagen, Erhéhung der
Abschirmeinrichtungen und Hindernisse oder Aufbringung larmmindernder Stral’enbe-
lage zu kompensieren. Nach Herstellung der Zusatzmaflnahmen sind an den zutreffen-
den Messpunkten neuerlich schalltechnische Kontrollmessungen durchzufiihren. Die
Zusatzmalnahmen sind solange zu verbessern, bis keine Uberschreitung der Refe-
renzdaten mehr festgestellt wird.

Beweissicherung und Kontrolle Bauphase

2.14 Schalltechnische Kontrollmessungen sind durch eine Sonderfachperson gemafl RVS
04.05.11 aus dem Fachbereich ,Larm* entsprechend der ONORM S 5004 mittels einer
normgerechten, geeichten und kalibrierten Messausrustung im Freiraum (Mikrofonhdhe
4,0 m Uber Gelande) oder vor gedffnetem Fenster am Gebaude durchzufihren:

- halbjahrlich wahrend der Bauzeit, Messdauer mindestens 3 Stunden wahrend re-
prasentativem Baubetrieb im Tageszeitraum im Bereich des exponiertesten Immis-
sionspunktes der Rechenpositionen
wenn von Anrainern Beschwerden an die Sonderfachperson herangetragen werden
und von dieser die Notwendigkeit von Messungen festgestellt wird. Messzeitpunkte
und Dauer sind von der Sonderfachperson festzulegen. Die Messungen haben in
reprasentativer Weise zu erfolgen.

Beweissicherung und Kontrolle Betriebsphase

2.15 Innerhalb von 6 Monaten nach Verkehrsfreigabe sind schalltechnische Kontrollmessun-
gen an reprasentativen Messpunkten im Straennahbereich (bis etwa 25 m Entfernung
zum nachstgelegenen Fahrbahnrand Uber eine ausreichende Messzeit durchzufiihren
und zwar bei

S 7 - km 16,350 sudseitig
S 7 - km 17,800 sudseitig
S 7 - km 20,500 sudseitig
S 7 - km 23,000 sudseitig
S 7 - km 26,400 nordseitig

Folgender Bearbeitungsumfang ist erforderlich:

- schalltechnische Kontrollmessungen gemal ONORM S 5004
Verkehrserhebungen nach RVS 04.02.11, Kap. 6
Erhebung meteorologischer Grunddaten (Windrichtung, Windgeschwindigkeit, Luft-
druck, Temperatur u. dgl.) wahrend der Messdurchfiihrung
Nachrechnung der Messergebnisse mit dem der Schallprognose zugrunde gelegten
Rechenmodell
Ermittlung der Referenzwerte auf Basis der Emissionsdaten des Projektes
Vergleich der messtechnisch ermittelten Daten mit den Referenzwerten aus der
Nachrechnung.
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Erschiitterungen und Sekundarschall

Bauphase

3.1

3.2

3.3

3.4

3.5

AulRerhalb der Unterflurtrasse (UFT) Konigsdorf sind vor Beginn der Bauarbeiten alle
Gebaude in einem Abstand von 70 m von der aufiersten Dimension des kinftigen Bau-
werkes einer bautechnischen Beweissicherung zu unterziehen. Dabei sind Kenndaten
wie Alter, Bauweise, Fundierung, aufgehendes Mauerwerk, Deckenkonstruktionen,
Spannweiten etc. zu erheben. An-, Zu- und Umbauten, Kriegsschaden und ahnliche Be-
sonderheiten sind zu dokumentieren. Insbesondere sind alle bestehenden Bauschaden
wie Risse, Putzschaden etc. genau zu dokumentieren und fotografisch festzuhalten.
Auch flussbautechnische und andere Bauwerke, die nicht direkt mit dem Verkehrsbau-
werk zusammenhangen, sind in einem Abstand von 70 m beweiszusichern.

Gebaude mit einem Abstand von weniger als 25 m zu Zufahrts- und Baustralen sowie
zu Baustelleneinrichtungsflachen, Deponien und anderen Anlagen sind ebenfalls wie
oben geschildert bautechnisch beweiszusichern.

In den Ausschreibungsunterlagen sind die ausfuhrenden Firmen ausdrucklich auf die
Erschitterungsgefahrdung der umliegenden Gebaude hinzuweisen. Fur die Ausschrei-
bungsunterlagen der UFT Kdnigsdorf ist ein erschitterungstechnischer Bericht zu erstel-
len, in dem die verschiedenen im Zuge der Einreichung erstellten Dokumente tbersicht-
lich einschliellich der von der Behorde erstellten Unterlagen in ein einzelnes Dokument
zusammengefasst werden, die Richtwerte klar dargestellt werden und die vorgeschrie-
benen MalRnahmen eingearbeitet werden. Angaben zur Betriebsphase kdnnen entfallen.
Ziel ist die Erstellung eines flir Bauleitungspersonal lesbaren und verstandlichen Doku-
mentes, das die erschutterungstechnischen Aspekte des Baus klar und unmissverstand-
lich darlegt.

Bereits bei der Erstellung der Ausschreibungsunterlagen ist dafur Sorge zu tragen, dass
zur Verhinderung von Richtwertliberschreitungen erschitterungsmindernde Maflnah-
men im Bauablauf gesetzt werden kdnnen. Dies umfasst sowohl die Wahl der einge-
setzten Bauverfahren als auch die Wahl der eingesetzten Baugerate.

In der Bauphase sind folgende Schwingungsrichtwerte einzuhalten:

- Fir impulsartige Belastungen sind in Abhangigkeit von der Gebaudekategorie die
entsprechenden um 20 % abgeminderten Richtwerte gemal ONORM S 9020 ein-
zuhalten.

Fir permanente Erschitterungen sind in Abhangigkeit von der Gebaudekategorie
die entsprechenden um 60 % abgeminderten Richtwerte gemaR ONORM S 9020
einzuhalten.

Bei Tag darf das maximal zuléssige Beurteilungs-Erschitterungsmaximum infolge
Bauerschutterungen E.x = 250 mm/s? nicht Uberschreiten, bei Nacht darf dieser
Wert E..x = 23 mm/s? nicht Gberschreiten.
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3.6 In der Bauphase sind die folgenden Sekundarschallrichtwerte einzuhalten:
Bei Tag darf ein Spitzenpegel von 80 dB im Raum nicht Uberschritten werden, um
.Erschrecken® zu vermeiden. Die Flankensteilheit darf 40 dB/s nicht Gberschreiten.
Bei Nacht darf der Sekundarschall zufolge Sprengungen La maxm = 55 dB nicht Gber-
schreiten.
Bei Nacht darf der gemittelte Maximalpegel anderer Arbeiten Uber die lauteste
Stunde La maxm = 40 dB nicht Gberschreiten.

3.7 Die Einhaltung der Richtwerte ist durch ein erschitterungstechnisches Messprogramm
zu begleiten. Alle Messgerate sind mit einer Datenfernibertragung auszustatten, die das
sofortige Auslesen der Messdaten ohne manuellen Zugriff auf die Gerate ermdglicht.

3.8 Erschitterungsmessungen sind mit einem Zentralgerat und mindestens zwei Dreikom-
ponentenaufnehmern pro Messpunkt durchzufihren, wenn erschitterungsintensive Ar-
beiten naher als 70 m an Gebauden erfolgen.

3.9 An allen Messstellen ist grundsatzlich auch der Sekundarschall messtechnisch zu ermit-
teln. Die Ermittlung des Sekundarschalls soll dabei bevorzugt aus Schwingungsmes-
sungen nach ON-Regel ONR 199005 erfolgen. Es ist sicherzustellen, dass die Sekun-
darschallwerte ebenfalls Gber Datenfernibertragung ausgelesen werden kénnen.

3.10 Auf Basis der Messergebnisse ist laufend die Einhaltung der Richtwerte zu Uberprufen.
Bei Anndherung an diese Richtwerte sind entsprechende MafRnahmen im Bauablauf zu
setzen, um deren Einhaltung sicherzustellen.

3.11 Es gilt darlber hinaus grundsatzlich ein Nachtarbeitsverbot. Dieses Nachtarbeitsverbot
ist in der weiteren geotechnischen Planung zu berticksichtigen und in die Ausschreibung
aufzunehmen. Das Nachtarbeitsverbot darf in der tatsachlichen Umsetzung flexibel ge-
handhabt werden, d.h. wenn messtechnisch nachgewiesen wird, dass die Richtwerte
eingehalten werden, dirfen die entsprechenden Tatigkeiten auch in der Nacht durchge-
fuhrt werden. Im Zuge der weiteren messtechnischen Uberwachung ist das Nachtar-
beitsverbot gegebenenfalls wieder einzuflihren.

3.12 Nachtarbeitsverbote im Sinne des Erschitterungs- und Sekundarschallschutzes erstre-
cken sich auf den Zeitraum von 22:00 bis 06:00 Uhr.

3.13 Es sind Vorkehrungen zu treffen und entsprechend Gerate vorzuhalten, um bei Anrai-
nerbeschwerden umgehend zusatzliche Messungen durchfuhren zu kénnen.

3.14 Fur samtliche Messungen von Erschitterungen und Sekundarschall an der gesamten
Trasse gilt, dass diese nicht den ausfuhrenden Firmen Ubertragen werden durfen, son-

dern von direkten Beauftragten der Projektwerberin durchzufiihren sind.

3.15 Werden Aufbereitungsanlagen fir Aushub- und Abbruchmaterial naher als 100 m an
Wohngebauden betrieben, so ist durch Messungen sicherzustellen, dass die Einwirkun-
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gen von Erschitterungen und sekundarem Luftschall unter den Beurteilungskriterien fur
,ausreichenden Erschiitterungsschutz* geman der geltenden ONORM S 9012 liegen.

IV.4 Luftschadstoffe und Klima

Bauphase
MalBnahmen betreffend Materialaufbereitung und —umschlag sowie Materiallager

4.1 Die Errichtung und der Betrieb von Material-, Erdaushub- oder Humuszwischenlagern,
Baulagern, Materialaufbereitungen, Asphaltmischanlagen und dergleichen sind nur in
einem Mindestabstand von 500 m von Wohnanrainern zulassig. Andernfalls ist der UVP-
Behdrde mittels Ausbreitungsrechnung vor Baubeginn nachzuweisen, dass die Immissi-
onsgrenzwerte zum Schutz der menschlichen Gesundheit beim exponiertesten
Wohnanrainer nicht Uberschritten werden. Dies gilt auch fur Zwischenlagerflachen in-
nerhalb des Baufeldes, da im UVE-FB. Luftschadstoffe (Einreichprojekt 2009, Einlage
6.1.3) bei den Emissionsberechnungen keine Zwischenlagerflachen bericksichtigt wur-
den. Fir Material-, Erdaushub- oder Humuszwischenlager mit einer Lagerflache von
nicht mehr als 4.000 m? und einer Kubatur von maximal 10.000 m? ist dieser Nachweis
nicht erforderlich, sofern die Mindestentfernung zum nachstgelegenen Wohnanrainer
nicht weniger als 200 m betragt.

4.2 Bei Materialaufbereitungen und -umschlag hat eine Staubbindung durch Feuchthalten
des Materials entweder mittels gesteuerter Wasserbedisung oder mittels automatischer
oder manueller Berieselung zu erfolgen.

4.3 Ev. Feinzerkleinerungsanlagen sind mit Entstaubungsanlagen nach dem Stand der
Technik zu bestlicken. Es dirfen nur Zerkleinerungsmaschinen verwendet werden, die
das Aufgabegut durch Druck zerkleinern. Férderbander im Freien sind abzudecken und
alle Ubergabestellen sind zu kapseln.

4.4 Spritzbetonanwendungen sind im Nassspritzverfahren mit alkalifreien Zusatzmitteln
auszufuhren.

4.5 Die Full- und Abzugsaggregate von Silos fir staubhaltige oder feinkérnige Guter sind
geeignet abzukapseln und allfallige Verdrangungsluft zu entstauben.

4.6 Lagerstatten mit Schuttgutern sind entweder ausreichend feucht zu halten oder abzude-
cken.

4.7 Der Transport von Erdmaterial darf nur in erdfeuchtem Zustand erfolgen; ist keine aus-
reichende Erdfeuchte vorhanden oder steht eine Befeuchtung einer Verwertung des Ma-

terials entgegen, ist eine Abdeckung des Materials vorzunehmen.

4.8 Zwischenlager von Erdaushubmaterial sind - soweit vegetationstechnisch méglich - mit
einer Zwischensaat zu begriinen, ansonsten standig feucht halten oder abzudecken.
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MaRnahmen betreffend Lagerfldchen

4.9 Im Bereich von Lagerflachen dirfen Aufflllungsarbeiten in einem Abstand von 100 m
von den Grundstiicksgrenzen der nachsten Wohnanrainer einen Zeitraum von 2 Mona-
ten nicht Gberschreiten.

4.10 Entlang der Grenze von Schiuttflachen Gber 4.000 m? Flache oder 10.000 m*® Kubatur zu
den nachsten Wohnanrainern sind Damme mit einer Mindesthéhe von 4 m lber dem
Endniveau der Gelandemodellierungsflache aufzuschutten, mit einer fur Trockenstand-
orte geeigneten Landschaftsrasenmischung zu begriinen und zumindest so lange auf-
rechtzuerhalten, bis die Aufflllungsarbeiten dahinter soweit abgeschlossen sind, dass
die weiteren Arbeiten bereits in einer Entfernung von 100 m zu den Anrainergrundsti-
cken stattfinden. Der Schutz der Wohnanrainer kann alternativ dazu auch mit einer fixen
oder mobilen Schutzwand mit einer Mindesthéhe von 4 m bezogen auf das dem Bau-
fortschritt entsprechende Gelandeniveau erfolgen. Die Schutzwand ist so lange aufrecht
zu erhalten, als die bearbeitete Flache einen Mindestabstand von 100 m zu Wohnanrai-
nern unterschreitet.

Malnahmen betreffend Baustellenverkehr

4.11 Die Zu- und Abfahrten zur Baustelle haben ausschlieRlich auf staubfrei befestigten We-
gen zu erfolgen, die standig von Erdmaterial rein zu halten sind (Nassreinigung). Der
Zustand der Fahrbahndecken ist taglich zu kontrollieren und in einem Bautagebuch zu
vermerken, das der luftschadstofftechnischen Bauaufsicht in wdchentlichen Abstanden
vorzulegen ist.

4.12 Nicht staubfrei befestigte Wege, Lagerflachen etc. innerhalb der Baustelle sind standig
feucht zu halten.

4.13 Verschmutzungen von Offentlichen Straflen durch den baubedingten Verkehr sind nach
dem Stand der Technik zu verhindern (z.B. durch Reifenwaschanlagen mit ausreichen-
den Abtropfstrecken (mindestens 70 m Lange) bei den Ausfahrten aus dem Bau-
stellenbereich).

4.14 Die zulassige Hochstgeschwindigkeit innerhalb der Baustelle ist auf nicht staubfrei be-
festigten Strallen zur Verhinderung einer erheblichen Staubentwicklung durch Aufwirbe-
lung mit 30 km/h zu begrenzen. Die Einhaltung dieser Vorschreibung ist durch die luft-
schadstofftechnische Bauaufsicht zu kontrollieren.

Anforderungen an mobile technische Einrichtungen, Maschinen und Geréte

4.15 Mobile technische Einrichtungen, Maschinen und Gerate mit mehr als 18 kW durfen auf
der Baustelle nur eingesetzt werden, wenn sie mit Partikelfiltersystemen ausgestattet
sind. Die Partikelfilter missen entsprechend Anlage 1 der IG-L Off-RoadV (Verordnung
des Bundesministers flr Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft tber
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die Verwendung und den Betrieb von mobilen technischen Einrichtungen, Maschinen
und Geraten in 1G-L-Sanierungsgebieten, BGBI. Il Nr. 76/2013) einen Abscheidegrad
+Anzahlkonzentration“ im Partikel-GroRenbereich 20 - 300 nm von mehr als 97 % und
einen Abscheidegrad ,EC Massenkonzentration® von mehr als 90 % aufweisen.

4.16 Der Emissionsstandard der eingesetzten mobilen technischen Einrichtungen, Maschi-
nen und Gerate hat mindestens Stufe Il nach MOT-V (Verordnung des Bundesministers
fur Wirtschaft und Arbeit Gber Mallnahmen zur Bekdmpfung der Emission von gasférmi-
gen Schadstoffen und luftverunreinigenden Partikeln aus Verbrennungsmotoren fir mo-
bile Maschinen und Gerate, BGBI. 1l Nr. 136/2005 idF BGBI. Il Nr. 463/2013) zu ent-
sprechen. Ab dem 1.10.2018 durfen nur mehr Off-Road-Gerate eingesetzt werden, die
einem Typengenehmigungsverfahren der Stufe IlIA oder hdher nach MOT-V unterzogen
wurden. Die jahrliche Wartung der Maschinen ist der Umweltbauaufsicht, Fachbereich
Luft, nachzuweisen. Grundsatzlich sind moglichst emissionsarme Arbeitsmotoren einzu-
setzen. Bei kleineren Arbeitsgeraten sind Elektromotoren zu bevorzugen. Dies ist mit
der luftschadstofftechnischen Bauaufsicht abzustimmen.

Sonstige MaBnahmen

4.17 Geschuttete Flachen und Bdschungen sind zum vegetationstechnisch nachstmoglichen
Zeitpunkt zu bepflanzen.

4.18 Materialverfuhren innerhalb der Baustelle dirfen nur entlang der Trasse durchgefihrt
werden. Der An- und Abtransport von Material hat so weit wie méglich Gber das hoch-
rangige Verkehrsnetz und unter Vermeidung von Ortsdurchfahrten zu erfolgen. Ein Ma-
terialtransportkonzept ist im Hinblick auf eine moglichst geringe Zusatzbelastung der
Wohnbevdlkerung zu erarbeiten und mit der luftschadstofftechnischen Bauaufsicht ab-
zustimmen.

4.19 Die Baustellen sind wahrend der Bauphase von einer fachlich einschlagig qualifizierten
luftschadstofftechnischen Bauaufsicht laufend zu Uberprifen. Diese Bauaufsicht hat die

Umsetzung der vorgeschriebenen MalRnahmen zu veranlassen.

Beweissicherung und Kontrolle Bauphase

4.20 Zur Beweissicherung in der Bauphase sind wahrend der gesamten Bauzeit kontinuierli-
che Messungen der Luftqualitat (NO,, PM4g) an den im UVE-FB. Luftschadstoffe, Ein-
reichprojekt 2008, Einlage 6.1.3 beschriebenen Immissionspunkten 27 (Einzelobjekt El-
tendorf), 35 (Siedlungsgebiet Limbach B 65) und 51 (Einzelobjekt Wollinger Mihle) vor-
zunehmen. Die Ergebnisse der Messungen sind der Umweltbauaufsicht in Form von
Monatsberichten, die bis zum 14. des jeweiligen Folgemonats zu Ubermitteln sind, mit-
zuteilen.

4.21 Wird bei PM;, ein Tagesmittelwert (TMW) von 100 ug/m? Gberschritten, ist dies der luft-

schadstofftechnischen Bauaufsicht am nachsten Werktag nach der Uberschreitung tele-
fonisch oder per E-Mail mitzuteilen.
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4.22 Ergeben sich aus der Beweissicherung Uberschreitungen der gesetzlichen Kriterien fiir
NO, und PM;, oder eine Uberschreitung eines PM;; TMW von 100 ug/m? sind von der
luftschadstofftechnischen Bauaufsicht erforderlichenfalls zusatzliche MalRnahmen zur
Emissionsminderung zu erwirken.

IV.5 Forstwirtschaft

Bauphase

MaBnahmen zur Hintanhaltung nachteiliger Auswirkungen fiir die umliegenden Wélder

5.1 Vor Beginn der Bauarbeiten sind alle benachbarten Waldbestande durch eine physische
Absperrung (fixer Bauzaun - Licken fir Wildwechsel im Einvernehmen mit der dkologi-
schen Bauaufsicht sind vorzusehen - oder massive Abplankung) von den Baubereichen
abzugrenzen. Die Absperrung ist wahrend der gesamten Bauzeit funktionstlchtig zu er-
halten.

5.2 Das Befahren sowie Ablagerungen von Materialien aller Art in nicht zur Rodung bewillig-
ten Waldbestanden sind verboten.

5.3 Nicht staubfrei befestigte Baustraflen sind in einem Umkreis von 50 m von Waldbestan-
den standig feucht zu halten.

5.4 Die Projektwerberin hat den Waldeigentimern gegebenenfalls nachweislich anzubieten,
Schaden, die sich auf Grund der Rodungen oder der Bauarbeiten in den benachbarten
Waldbestanden durch Windwurf oder andere mit der Errichtung des Vorhabens in direk-
tem Zusammenhang stehende Ereignisse einstellen, so lange auf eigene Kosten spa-
testens im Jahr nach dem Schadeintritt durch Rekultivierung in Abstimmung mit der ort-
lichen Bezirksverwaltungsbehdrde zu beheben, bis sich an den Schneisenrdndern der
S 7 eine neuer, voll belaubter, mindestens 10 m hoher und 5-10 m breiter Waldtrauf im
Sinne der MalRnahme 5.6 eingestellt hat.

5.5 Das bestehende Forst- und Guterwegenetz ist wahrend der gesamten Bauzeit soweit
aufrechtzuerhalten, dass die fUr die ordnungsgemale forstliche Bewirtschaftung erfor-
derlichen Tatigkeiten in allen Waldflachen in der Umgebung der Trasse durchgefihrt
werden kénnen.

MaRnahmen zur Wiederbewaldung befristeter Rodefldchen

5.6 Befristete Rodungen sind in der dem Bauende im jeweiligen Bauabschnitt folgenden
vegetationstechnisch nachstmdglichen Pflanzperiode mit standortgerechten Baumarten
der potentiellen natirlichen Vegetation wiederzubewalden. Entlang neuer sid-, stidost-
und sudwestseitiger Randlinien im Bereich angrenzender Bestande im Stangenholz-,
Baumbholz- oder Altholzalter hat die Wiederbewaldung auf einem durchgehenden Strei-
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fen von 5 — 10 m Breite mit mindestens 30 % raschwuichsigen, standortgerechten Pio-
nierbaumarten (Schwarzerle, Zitterpappel, Birke) zu erfolgen.

Betriebsphase

MalBnahmen zur Hintanhaltung nachteiliger Auswirkungen fiir die umliegenden Wélder

5.7 Das bestehende Forst- und Glterwegenetz ist spatestens bis zur Verkehrsfreigabe so
wiederherzustellen, dass die fur die ordnungsgemalRe forstliche Bewirtschaftung erfor-
derlichen Tatigkeiten in allen Waldflachen in der Umgebung der Trasse durchgefuhrt
werden konnen.

5.8 Chloridhaltige StralRenwasser sind projektgemald primar in Vorfluter abzuleiten. Wenn
chloridhaltige StraRenwasser nach Vorreinigung in einer Gewasserschutzanlage kon-
zentriert versickert werden, ist die Versickerung so vorzunehmen, dass grund- oder bo-
denwasserstauende Schichten in ebenen Lagen (<5 % Hangneigung) bis zu einem
wasserdurchlassigen Bodenhorizont durchértert werden, um Ansammlungen chloridhal-
tiger Wasser im Wurzelhorizont von Waldbaumen zu verhindern.

MalBnahmen zum Ausgleich des Verlustes der Wirkungen des Waldes

5.9 Zur Wiederherstellung der durch die dauernde Rodung im Gesamtausmal® von
241.640 m? entfallenden Wirkungen des Waldes sind Ersatzmalnahmen im Min-
destausmald von 241.640 m? vorzunehmen. Das Mindestausmal} an Ersatzaufforstun-
gen hat dabei 120.820 m? zu betragen. Die Kompensation der restlichen dauernden Ro-
deflache von 120.820 m?* hat entweder durch weitere Ersatzaufforstungen oder durch
waldverbessernde MalRnahmen (z.B. Bestandesumwandlungen standortwidriger Nadel-
holzbestande in Laubmischwalder oder Aufforstungen von Katastrophenflachen mit
standortgerechten Laubhdlzern) zu erfolgen. Bei waldverbessernden MaflRnahmen ist
nur die tatsachliche Flache, auf der aktiv MalRnahmen gesetzt werden, anzurechnen.

5.10 Die Ersatzaufforstungen sind mdglichst auf dem im Einreichprojekt angefuhrten Fla-
chenpool fiur Aufforstungsflachen vorzunehmen. Kénnen die dafir erforderlichen Ver-
einbarungen mit den Grundeigentiumern nicht erzielt werden, sind die Aufforstungen
moglichst im Nahbereich der Rodeflachen, jedenfalls aber in den Standortgemeinden
Rudersdorf, Kénigsdorf, Eltendorf und Heiligenkreuz durchzuflhren. Die Flachen haben
hinsichtlich Gesamtumfang und Standortqualitat jenen zu entsprechen, die im Einreich-
projekt als Ersatzaufforstungen ausgewiesen wurden. Insbesondere haben die Ersatz-
aufforstungsflachen einen bewuchsfahigen Oberboden in einer Mindeststarke von
40 cm aufzuweisen; der durchwurzelbare Bodenhorizont hat insgesamt eine Starke von
mindestens 200 cm aufzuweisen.

5.11 Eine planliche Darstellung der genauen Lage der Ersatzaufforstungs- und Waldverbes-

serungsflachen und die Zustimmungserklarungen der Grundeigentiimer sind der Behor-
de bis spatestens 4 Wochen vor Beginn der Rodungen vorzulegen. Die Bestimmungen
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des Gesetzes uber die Aufforstung von Nichtwaldflachen (Bgld. LGBI. 17/1989) sind bei
der Ausweisung der Ersatzaufforstungsflachen zu bericksichtigen.

5.12 Fur die Ersatzaufforstungen dirfen nur standortheimische Baum- und Straucharten ver-
wendet werden, die der jeweiligen potentiellen Waldgesellschaft entsprechen. Der
Laubholzanteil hat dabei mindestens 90 % zu betragen. Die Mindestpflanzenanzahl hat
bei den Baumen 2.500 Stlck je ha zu betragen, wobei eine Pflanzengrée von 50/70
bis 60/100 zu wahlen ist. Fir die Rand- und Traufengestaltung sind neben Baumen
auch heimische, standorttaugliche Straucher wie Hasel, Gelber und Roter Hartriegel,
Pfaffenhltchen, etc. zu verwenden. Wirtspflanzen des Feuerbrandes dirfen dabei nicht
verwendet werden.

5.13 Die Ersatzaufforstungen sind mittels Zaunung oder Einzelschutz so lange gegen Wild-
verbiss zu sichern, bis sie gesichert sind.

Beweissicherung und Kontrolle Bauphase

5.14 Es ist eine fachlich einschlagig ausgebildete und befugte forstdékologische Bauaufsicht
(Ziviltechniker oder technisches Biiro fiir Forstwirtschaft) zu bestellen, welche die Uber-
wachung der projekt- und bescheidgemalien Bauausfihrung sowie der Durchflihrung
der Ersatzaufforstung und der Pflegemalinahmen bis zu Sicherung der Kulturen vorzu-
nehmen hat.

IV.6 Tiere, Pflanzen, Lebensraume

Fir die bescheidmaflige Festlegung der Auflagen aus diesem Fachbereich ist das BMVIT

unzustandig.

IV.7 Gewadsserokologie, Fischerei

Fiar die bescheidmalige Festlegung der Auflagen aus diesem Fachbereich ist das BMVIT

unzustandig.

IV.8 Wildokologie und Jagd

Bauphase

8.1 Schutz von Hecken- und Gehoélzpflanzungen: Pflanzungen von Blschen und Hecken
sind im Offenland (auerhalb von Waldern) gegen Verbiss von Reh und Hase sowie ge-
gen das Fegen des Rehbockes zu schitzen, bis die Pflanzen so hoch sind, dass die
Wipfeltriebe nicht mehr erreicht werden kénnen (1,5 m Hohe) bzw. bei niedereren Bu-

schen, bis die Zielwuchshohe erreicht ist. Der Schutz kann Uber Einzelschutz der Pflan-
zen oder Uber flachige Zaunungen erreicht werden. Kommen flachige Zaune zum Ein-
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satz, so ist auf jedenfalls 30 % der Flache Einzelschutzzdunung anzuwenden, um dem
Wild den Lebensraum nicht flachig zu entziehen und keine Barriere entstehen zu lassen.
Auf Grinbricken und am Wildwechsel zur Grinbricke (mindestens doppelte Breite der
Grinbriicke) ist auf einer Lange von 200 m jedenfalls nur Einzelschutz zuldssig, keine
flachigen Zaune. Die Anlage flachiger Zaunungen abseits dieser Tabuzone ist nur unter
Anleitung eines ausgewiesenen Wildokologen zulassig.

Betriebsphase

8.2 Die Projektwerberin hat beim zustandigen Strallenerhalter und bei der zustandigen Ver-
kehrsbehdrde anzuregen, dass diese nachstehende MalRnahmen setzen bzw. dafir er-
forderliche Antrage stellen oder Verordnungen erlassen bzw. anregen: An der B 65 sol-
len zwischen Eltendorf und Poppendorf — dort, wo der regional bedeutsame Wildwech-
sel von und zur Wildquerung S7.40-E auf die B 65 trifft (siehe Abb.) — auf einer Lange
von 380 m akustische Wildwarnreflektoren installiert werden. Dies sollte bereits in der
Bauphase umgesetzt werden, sobald die Wildquerung errichtet ist und fir die Dauer des
Betriebes aufrechterhalten werden. Die Reflektoren kdnnen durch andere, gleich effekti-
ve oder bessere Reflektoren ersetzt werden, sobald entsprechende Produkte vorliegen.
Zusatzlich zu den akustischen Reflektoren sollte eine Warnhinweistafel bezlglich Wild-
wechsel angebracht werden. Zudem sollte eine maximale Héchstgeschwindigkeit von
70 km/h fur den Bereich zwischen den Ortsgebieten Eltendorf und Poppendorf verordnet
oder empfohlen werden.

Abbildung: Lage der Strecke (rote Linie), an der akustische Wildwarnreflektoren an der B 65 zwischen Eltendorf
und Poppendorf errichtet werden mussen

8.3 Die Projektwerberin hat beim zustandigen Strallenerhalter und bei der zustandigen Ver-
kehrsbehdrde anzuregen, dass diese nachstehende MalRnahmen setzen bzw. dafur er-
forderliche Antrége stellen oder Verordnungen erlassen bzw. anregen: In jenem Be-
reich, wo der regional bedeutsame Wildwechsel von und zur Wildquerung S7.46d-E auf
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die B 65 trifft (siehe Abb.), sind auf einer Lange von 270 m akustische Wildwarnreflek-
toren zu installieren. Die Malinahme ist bereits in der Bauphase umzusetzen, sobald die
Wildquerung errichtet ist und ist fiir die Dauer des Betriebes aufrecht zu erhalten. Gege-
benenfalls kdnnen die Reflektoren durch andere, gleich effektive oder bessere Reflek-
toren ersetzt werden, sobald entsprechende Produkte vorliegen. In Anschluss an die
akustischen Reflektoren sind optische bis zum Beginn der Ortsgebiete Heiligenkreuz
und Poppendorf anzubringen.

Abbildung: Lage der Strecke an der akustische (rote Linie) und optische (blaue Linien) Wildwarnreflektoren an der
B 65 zwischen Poppendorf und Heiligenkreuz errichtet werden mussen

8.4 Die Projektwerberin hat beim zustandigen Stralenerhalter und bei der zustandigen Ver-
kehrsbehdrde anzuregen, dass diese nachstehende MalRnahmen setzen bzw. dafir er-
forderliche Antrage stellen oder Verordnungen erlassen bzw. anregen: Optische (weille
oder blaue) Wildwarnreflektoren an Stralen des untergeordneten Wegenetzes im Nah-
bereich von Habitatverbesserungsmallnahmen und am Wechsel zu Grinbricken fir
folgende Abschnitte:

a) Stralle L 116 im Bereich von HK324 (ca. 0,2 km);

b) P447 zwischen der B 65 und Wallendorf;

c) Wirtschaftsweg des Objektes S7-42E im Bereich von der Briicke Uber die Lafnitz
nordwarts bis zur Ortstafel von Poppendorf (0,6 km);

d) Stral’e B 57 im Bereich der Malknahme KOE111, KOE114 und KOE115.

Sollten noch an weiteren als den hier beschriebenen Ortlichkeiten Wildunfallshdufungs-
punkte auftreten, die offensichtlich mit der Errichtung und dem Betrieb der S 7 Ost in
Verbindung stehen, derzeit aber nicht absehbar sind, so sind diese ebenfalls nachtrag-
lich abzusichern. Von einem Wildunfallshdufungspunkt ist zu sprechen wenn innerhalb
eines Jahres auf einem 100 m Strallenabschnitt mehr als zwei Stiick Wild (Schalenwild,
Raubwild, Hase) zu Tode kommen. Die so definierten Strallenabschnitte sind mit opti-
schen, wei3en oder blauen Reflektoren abzusichern. Sollte es trotz Absicherung mit op-
tischen Reflektoren zu mehr als zwei Stuck Fallwild (Schalenwild, Raubwild, Hase) pro
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100 m StralRe und Jahr kommen, so sind die optischen Reflektoren mit akustische Re-
flektoren zu ergénzen (Ausnahmen: nicht im 100 m Abstand rund um bewohnte Hauser
und Bushaltestellen, nicht entlang von ausgewiesenen Radwegen). Bezlglich der Re-
gistrierung und Verortung von Wildunfallpunkten ist eine Monitoringvereinbarung mit der
oOrtlichen Jagerschaft zu treffen.

Wildschutzzaun mit Stacheldraht gegen Wildschweine: In den Bereichen km 20.600 -
26.200, km 26.900 - 27.400 und km 28.000 - 28,400 ist entsprechend RVS 04.03.12 ein
zusatzlicher Schutz gegen das Durchbrechen des Wildschutzzaunes durch Wildschwei-
ne anzubringen.

Auf dem Eigengrund der Projektwerberin sind jagdliche Einrichtungen jeglicher Art un-
tersagt. Die Projektwerberin hat die értliche Jagerschaft nachweislich aufzufordern, auf,
unter, in sowie im Nahbereich von Querungsbauten (Grinbricken, Unterflurtrasse, Bru-
cken, Durchlasse) jegliche Art von jagdlichen Einrichtungen (Hochsitze und Bodensitze,
Kirrungen, Futterungen, Fallen etc.) zu entfernen und keine neuen Reviereinrichtungen
zu errichten.

Effektiver Blendschutz auf den Griinbriicken: Der Blendschutz ist aus einem blickdichten
Holzflechtzaun oder einem spaltenfreien Bretterzaun zu errichten. Bei den Vorportalen
der Wildtierkorridore Objekt S7.40-E und S7.46-E hat der parallel zur S 7 verlaufende
Blendschutz sich Uber die gesamte Lange des ausgeleuchteten Vorportalbereiches zu
erstrecken und er muss dort so hoch sein bzw. die Lampensteher missen so niedrig
sein, dass die Lampen selbst vom Wild, also aus einer Perspektive von 1,5 m Héhe
nicht sichtbar sind, wenn das Wild am Wechsel zum Wildkorridor wechselt oder sich auf
diesem befindet.

Anlage und dauerhafter Erhalt von 2 Stillgewassern: Im Lafnitztal nérdlich der S 7 Tras-
se sind 2 Stillgewasser anzulegen und dauerhaft zu erhalten, um die Attraktivitat der
westlichen Wildquerungshilfe zu erhdéhen, und zwar in der Flache der MalRnahme
ED210 (1 x 0,02 ha Wasserflache) und in ED218 (1 x 0,01 ha Wasserflache).

Absicherung des Wirtschaftsweges bzw. des Wildkorridors bei Objekt S7.40-E: Die Pro-
jektwerberin hat den zustandigen Stralenerhalter nachweislich zu ersuchen, dass die-
ser bei der Verkehrsbehorde anregt:

a) Geschwindigkeitsbeschrankung auf 30 km/h vom stdlichen Siedlungsrand von El-
tendorf bis zur Briicke Uber die Lafnitz;

b) Errichtung optischer, weiller oder blauer Wildwarnreflektoren von der Lafnitzbrtcke
vom nordlichen Ende der ED201 bis zur Lafnitzbriicke; hier sind auch bei Unfallhau-
fungen keine akustische Reflektoren zu installieren;

c) Errichtung von 6 Bodenschwellen (nicht Rinnen, sondern Erhebungen) zur Absen-
kung der Fahrgeschwindigkeit (genaue Lage siehe Abb.):

1. am Nordende von ED218,

2. am Nordende der MalRnahme ED210,
3. knapp nérdlich der Grinbrtcke,

4. knapp sudlich der Grinbrticke,
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5. im Bereich des Altarms und
6. knapp nordlich der Lafnitzbriicke.

8.10 Habitatvernetzung zur Erhéhung der Attraktivitat der Grinbriicke Objekt S7.40-E): Die

Hecke MaRnahme ED218 ist entsprechend folgender Abbildung um 220 m Richtung
Nordosten zu verlangern.
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Abbildung: Lage der Bodenschwellen — (rote Rauten) und
Lage der neu anzulegenden Hecke - (rote Linie) im Bereich der Griinbriicke Objekt S7-40E

8.11 Veranderung der UVE MaRnahmen HK344 und HK349 nérdlich der Grinbriicke Objekt
S7.46d-E: Entsprechend folgender Abbildung ist die Hecke HK344 nicht auf ganzer
Lange nach Norden anzulegen, sondern nach etwa 1/3 der Lange nach Nordwesten zu
verschwenken und am Nordende der MaRnahme HK349 gerade nordwarts bis zur B 65
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zu fuhren. Die MalRnahme HK349 wird dadurch in ihrer Flache von 1,4 ha auf 0,9 ha re-
duziert.

Abbildung: Die Hecke HK344 ist entsprechend der roten Linie westwarts zu verschwenken und nordwarts zu
verlangern. Im Bereich des schwarzen Dreiecks ist keine Ma3nahme zu tatigen.

Beweissicherung und Kontrolle Bauphase

8.12 Verbissschutz- und FegeschutzmalRnahmen an Geholzpflanzungen im Freiland sind
jahrlich auf ihre Effektivitat zu prifen und gegebenenfalls in Stand zu setzen.

8.13 Die JagdauslUbungsberechtigten sind nachweislich darlber zu informieren, dass sie

jedenfalls an all jenen Abschnitten diverser Strallen des der S 7 untergeordneten Net-
zes, die im Zuge der Errichtung der S 7 mit Wildwarnreflektoren ausgestattet werden,
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genaue Aufzeichnungen Uber Ort und Tag von KFZ-bedingten Wildunfallen fiihren mo-
gen. Die Beobachtungen sollen von den Jagdausibungsberechtigten einmal jahrlich an
den StralRenerhalter gemeldet werden, damit allenfalls eine Umrlstung optischer auf
akustische Reflektoren erfolgen kann.

Beweissicherung und Kontrolle Betriebsphase

8.14 Die Kontrolle der Verbissschutz- und FegeschutzmaRnahmen an Gehdlzpflanzungen im
Freiland sind solange fortzufiihren, bis die Pflanzungen als gesichert zu bezeichnen
sind.

8.15 Eine Fremdnutzung (Zaune, Abstellflachen, Wege, etc.) von Wildquerungseinrichtungen
muss untersagt und die Funktionalitdt von Leitstrukturen (Verbot von Zaunungen etc.)
muss geprift werden. Defizite sind aufzuzeigen und zu beheben soweit dies innerhalb
der Dispositionsmadglichkeiten der Projektwerberin steht.

8.16 Einmal pro Jahr, in der Zeit von Anfang Dezember bis Ende Februar sind alle Wildque-
rungshilfen und Wildquerungsmdglichkeiten sowie deren Nahbereich auf das Vorhan-
densein von Fallen, Futterungen, Kirrungen (Anlockung des Wildes zum Zwecke des
Abschusses), Hochsitze und Bodensitze zu Uberprifen und das Ergebnis dieser Prifung
ist der zustandigen Behorde schriftlich zur Kenntnis zu bringen.

8.17 Die Projektwerberin hat den zustandigen Strallenerhalter nachweislich zu ersuchen,
dass dieser bei der Verkehrsbehérde anregt: Einmal pro Jahr, tunlichst im Februar, sind
die wegen der S 7 installierten optischen wie akustischen Wildwarnreflektoren im der
S 7 untergeordneten Wegenetz auf Vollstandigkeit und Funktionalitédt zu prafen und es
ist Sorge zu tragen, dass registrierte Defizite tunlichst binnen Monatsfrist behoben wer-
den. Die Umsetzung ist von der ASFINAG beim StraRenerhalter anzuregen.

8.18 Die zwei nordlich der westlichen Grinbricke primar fur das Wild errichteten Stillgewas-
ser sind alle 5 Jahre auf Bestand und Funktionalitdt zu kontrollieren und allenfalls durch
Entfernen von Schlamm und Sedimenten wieder herzustellen.

IV.9 Boden, Landwirtschaft, Abfallwirtschaft

Bauphase

Landwirtschaft

9.1 Fur die betroffenen Landwirte notwendige, innerbetriebliche Wegeverbindungen sind so
auszuflihren, dass diese Wegeverbindungen mit den von den Landwirten Ublicherweise

verwendeten Maschinen benutzt werden konnen.

9.2 Die Aufrechterhaltung bzw. Wiederherstellung eines optimierten Wirtschaftswegesys-
tems entsprechend dem eingereichten MaRnahmenplan ist durchzufiihren.
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9.3 Ein Plan fur betriebsbezogene Flachenzusammenlegungen oder sonstige Nutzungen fir
zu kleine bzw. schlecht bewirtschaftbare Restflachen ist unter Beiziehung der Betroffe-
nen auszuarbeiten.

9.4 Esist sicherzustellen, dass wiederaufgebrachte Boden keine Kampfmittel enthalten.

Boden

9.5 Fdur die Rekultivierung sind die ,Richtlinien flr die sachgerechte Bodenrekultivierung
land- und forstwirtschaftlich genutzter Boden“ 2. Auflage 2012 des ,Fachbeirat fir Bo-

denfruchtbarkeit und Bodenschutz“ anzuwenden.

Beweissicherung und Kontrolle Bauphase

9.6 Ein Beweissicherungsprogramm fir den Bodenaufbau von Flachen, welche spater re-
kultiviert werden sollen, ist vor der Entfernung des Oberbodens der 6kologischen Bau-
aufsicht vorzulegen (Bodenaufbau, Bodenprofil).

IV.10 Geologie, Hydrogeologie und Grundwasser

Fur die bescheidmalige Festlegung der Auflagen aus diesem Fachbereich ist das BMVIT

unzustandig.

IV.11 Oberflichengewidsser, StraBenwasser, Tunnelwasser

Fir die bescheidmaRige Festlegung der Auflagen aus diesem Fachbereich ist das BMVIT

unzustandig.

IV.12 Raumplanung, Sachgiiter, Erholung, Ortsbild

Bauphase

Erholung

12.1 Samtliche Verlegungen von Rad-, Reit- und Wanderwegen sind grundsétzlich bereits
vor der Bauphase zu errichten, um Querungs- und Aufenthaltsmdglichkeiten in der Bau-
phase wie in der Betriebsphase zu erhalten. Die Aufrechterhaltung bzw. Funktionserhal-
tung von Verbindungen kann bei besonderem Erfordernis in der Bauabwicklung auch
Uber temporare Querungsmdglichkeiten bewerkstelligt werden.
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12.2 Bestehende Strallenverbindungen und landwirtschaftliche Guterwegverbindungen sind
aufrecht zu erhalten. Fir den Fall einer Umleitung dieser Wege ist dies bekannt zu ma-
chen bzw. zu beschildern.

12.3 Eine Bestandsaufnahme des Zustandes des landwirtschaftlichen Wegenetzes, das fir
den Baustellenverkehr herangezogen wird, hat vor Beginn der Bauarbeiten durchgefihrt
zu werden. Ebenso hat die Wiederherstellung eines gleichen oder besseren Zustands
nach Beendigung der Bauarbeiten zu erfolgen. Dies gilt insbesondere, jedoch nicht aus-
schlieBlich, fir jene Wege, die zur Freizeitnutzung herangezogen werden. Etwaige Be-
schadigungen durch eine fir die Wege unlbliche Beanspruchung missen durch die
Projektwerberin ausgeglichen werden. Aus Sicht der Erholungsnutzung ist darauf zu
achten, dass Unterbrechungen des Wegenetzes auf das absolut minimale AusmaR be-
schrankt werden. Das Wegenetz soll in der baufreien Zeit (Wochenenden etc.) mdg-
lichst benutzbar sein.

12.4 Da der Reitweg Poppendorf wahrend der Bauphase Uber 1,2 km entlang des bestehen-
den Burgenland Weitwanderweges und des Radweges B 72 Ostliches Lafnitztal bis zum
Lafnitztal Reitweg geflihrt wird, sind alle Mallnahmen zum Erhalt der Qualitat der Wege-
verbindung aus der Perspektive der verschiedenen Nutzerinnen erforderlich. Dazu zah-
len Hinweistafeln auf andere Benutzerlnnen, die Ausgestaltung des entsprechenden
Querschnittes, Informationen fir Reiterlnnen, dass Fuldgangerinnen in ausreichender
Entfernung und im Schritttempo zu passieren sind, die regelmaRige Beseitigung von
Schaden und Verunreinigungen etc.

12.5 Eine mdglichst frihzeitige Realisierung und Freigabe neuer Wegverbindungen sowie
der Grin-, Wild- und Wirtschaftswegbriicken ist, sofern baustellentechnisch sinnvoll und

mdglich, vorzunehmen.

Beweissicherung und Kontrolle Bauphase

Erholung

12.6 Die Bestandsaufnahme des Zustandes des landwirtschaftlichen Wegenetzes, das fur
den Baustellenverkehr herangezogen werden soll, hat vor Beginn und nach Ende der
Bauflihrung zu erfolgen. Dies gilt insbesondere fiir jene Wege, die fir die Erholungs-
zwecke herangezogen werden. Etwaige Beschadigungen durch eine fur die Wege unib-
liche Beanspruchung (Baustellenverkehr) missen durch die Projektwerberin ausgegli-
chen werden.

IV.13 Landschaftsbild

Fur die bescheidmalige Festlegung der Auflagen aus diesem Fachbereich ist das BMVIT
unzustandig.
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IV.14 Kulturgiiter

Fir die Festlegung der MaRnahmen aus diesem Fachbereich ist das BMVIT unzustandig.

IV.15 Humanmedizin

15.E1 In die Detailevaluierung gemafl® den MalRnahmen 2.E1, 2.E3 und 2.E4 der Ergénzung
des Teilgutachtens 02 Larm sind auf jeden Fall folgende Objekte aufzunehmen:
Herrschaftsweg 4, 7561 Poppendorf
Untere Kirchengasse 6, 7561 Poppendorf
HauptstralRe 4, 7561 Poppendorf
HauptstralRe 14, 7561 Poppendorf
Lafnitzweg 2, 7561 Poppendorf
Flurgasse 1, 7561 Poppendorf
Froschgasse 8, 7561 Poppendorf
MarchbachstralRe 3, 7562 Eltendorf
Grazer StralRe 25, 7562 Eltendorf
Konigsdorf 233, 7563 Konigsdorf.

IV.16 Geotechnik, Tunnelbau und Brandsicherheit

Bauphase
Allgemeines

16.1 Fur samtliche konstruktive Bauteile (Kunstbauwerke, Unterflurtrasse Kénigsdorf) ist mit-
tels erdstatischen Berechnungen der Nachweis einer ausreichenden Standsicherheit
sowohl fir alle Bauzustande als auch fir den Endzustand zu erbringen. Diese Berech-
nungen sind von einem von der Projektwerberin zu bestellenden Prifstatiker bzw.
Sachverstandigen fur Grundbau und Bodenmechanik zu Uberprifen und freizugeben.
Die in den Berechnungen angesetzten Bodenkennwerte sind letztendlich vom Planer
und vom Prufstatiker bzw. Sachverstandigen fur Grundbau und Bodenmechanik wah-
rend der Ausfiihrung auf deren Richtigkeit zu tGberprifen.

Geotechnik

16.2 Fir samtliche freie und konstruktiv gesicherte Boschungen ist mittels erdstatischen Be-
rechnungen der Nachweis einer ausreichenden Standsicherheit zu erbringen. Dies gilt
sowohl flr temporare als auch fir verbleibende Béschungen. Diese Berechnungen sind
von einem von der Projektwerberin zu bestellenden Prifstatiker bzw. Sachverstéandigen
fur Grundbau und Bodenmechanik zu Uberprifen und freizugeben. Fir untergeordnete
Bdschungen auf standfestem Untergrund, das sind solche mit einer freien Standhdhe
von <4 m und einem Neigungswinkel B kleiner dem inneren Reibungswinkel ¢d (De-
signwert) bzw. kleiner dem entsprechenden Winkel zufolge der inneren Scherfestigkeit
[f(cd, @d)] (Designwerte), ist jedoch keine Prufstatik bzw. zuséatzliche Beurteilung durch
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einen Sachverstandigen fur Grundbau und Bodenmechanik erforderlich. Die in den Be-
rechnungen angesetzten Bodenkennwerte sind wahrend der Ausfihrung auf deren
Richtigkeit zu Uberprifen.

16.3 Bei den Baugrubenbdschungen ist zu beachten, dass es in Zusammenhang mit Was-
serzutritten zu Instabilitaten kommen kann. In diesem Fall sind Sondermaf3nahmen (z.B.
Abflachung der Béschung) durchzufiihren, um die Boschungsstabilitdt zu gewahrleisten.

16.4 Werden Baugrubenwande bzw. Béschungen mittels Spritzbeton versiegelt, so sind Ent-
wasserungsbohrungen zur Verhinderung etwaiger Wasserdriicke vorzusehen.

16.5 Zwischengelagertes Bodenaushubmaterial muss standsicher gelagert werden.

16.6 Samtliche Erdarbeiten sind grundsatzlich gema den entsprechenden Richtlinien in gel-
tender Fassung, insbesondere RVS 08.03.01, durchzuflihren.

16.7 Bei den Dammen ist durch entsprechende MafRnahmen (z.B. Vorlast- bzw. Uberlast-
schittungen) sicherzustellen, dass nach Beginn der Betriebsphase keine Restsetzun-
gen auftreten, die Schaden an der Oberflache verursachen kénnten.

16.8 Fur samtliche Damme und Einschnitte ist die dullere Standsicherheit zu untersuchen
und nachzuweisen. Lasst sich keine ausreichende Standsicherheit nachweisen, sind
geeignete MalRnahmen, z.B. in Form von Bodenauswechslungen, Reibungsfiifien etc.
zu setzen. Lediglich fur untergeordnete Damme, Einschnitte und Anschnitte auf stand-
festem Untergrund, das sind solche mit einer freien Standhéhe von <4 m und einem
Neigungswinkel B kleiner dem inneren Reibungswinkel ¢d (Designwert) bzw. kleiner
dem entsprechenden Winkel zufolge der inneren Scherfestigkeit [f(cd,, ¢d)] (Designwer-
te), kann davon abgesehen werden, sofern entsprechend bewahrte Regelquerschnitte
zur Anwendung kommen.

16.9 Im Bereich samtlicher Objekte (Bruckenwiderlager und Pfeiler) sind erganzende Auf-
schlliisse durchzuflihren, um eine genaue Festlegung der Fundierungsart durchfiihren
zu kénnen.

16.10FUr die Festlegung der Fundierung (Tiefgrindung, Flachgriindung etc.) der Kunstbauten
ist ein Sachverstandiger fur Grundbau und Bodenmechanik hinzuzuziehen, der u.a. das
geplante Grindungsplanum hinsichtlich dessen Tragfahigkeit beurteilt.

16.11FUr die Fundierungselemente der Kunstbauten sind entsprechende statische Berech-
nungen durchzufiihren, bei denen die innere und aufllere Standsicherheit nachgewiesen
wird.

16.12Bei der Wiederverwendung von Aushubmaterial ist dieses hinsichtlich der Bodeneigen-

schaften mittels entsprechender Untersuchungen (z.B. Laboruntersuchungen) zu ber-
prifen, damit die Bestimmungen der geltenden Richtlinien (RVS) fur Schuttmaterial,
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Hinterfullmaterial etc. nachweislich eingehalten werden. Dies gilt sinngemafl auch bei
der Verwendung als Betonzuschlagstoff.

Tunnelbau (Unterflurtrasse Kénigsdorf)

16.13In den UVE-Einreichunterlagen ist fur die Unterflurtrasse Konigsdorf aufgrund der vor-
handenen Datengrundlage kein HGW;, bzw. HGW,, angegeben worden. Aufgrund der
Lebensdauer des Bauwerkes sind allerdings zumindest die vorhandenen Grundwasser-
pegel weiterhin zu messen, um die Konstruktion gegebenenfalls auf die gemessenen
Grundwasserstande anpassen zu kénnen.

16.14Fuir die Bauausfihrung der Unterflurtrasse Kénigsdorf ist ein von der Projektwerberin zu
bestellender Sachverstandiger fur Grundbau und Bodenmechanik beizuziehen. In Ab-
hangigkeit der tatsachlich angetroffenen Untergrundverhaltnisse soll dieser u.a. Festle-
gungen in Bezug auf erforderliche Bodenauswechslungen bzw. Bodenverbesserungen,
die Vermeidung von Auflockerungen der Griindungssohle, das Hinterfillen und die Fas-
sung von Sickerwasserzutritten treffen.

16.15FUr die Unterflurtrasse Konigsdorf wird gemall den UVE-Einreichunterlagen die Anfor-
derungsklasse A2 gemal Richtlinie ,Weille Wannen“ zugrunde gelegt. Da dies nicht
dem Stand der Technik entspricht ist die Anforderungsklasse A1 gemaf Richtlinie ,Wei-
Re Wannen® zugrunde zu legen.

16.16Bei der Unterflurtrasse Konigsdorf ist gemal RVS 09.01.23 die Decke des Strallentun-
nels ab dem StralRentunnelportal bis zu einer Lange von 100 m in den angrenzenden

Vorportalbereichen (freie Strecke) zu verlangern.

Beweissicherung und Kontrolle Bauphase

16.17Fir die gesamte Baudurchfilhrung sind von der Projektwerberin eine Ortliche Bauauf-
sicht (OBA) sowie ein Dokumentationsteam, welches geologisch und geotechnisch
kompetent ist, zu bestellen. Diese mussen das Bauvorhaben llickenlos dokumentieren
und Uberwachen.

16.18Fur samtliche Grindungssohlen ist ein ausreichend tragfahiger Untergrund herzustellen
und die Tragfahigkeit ist mit entsprechenden Messmethoden (Flachendeckende Dyna-
mische Verdichtungskontrolle (gemaR RVS 08.03.02), Dynamische Lastplattenversuche
(gemaR RVS 08.03.04)) nachzuweisen.

16.19Wahrend der Bauphase ist das geotechnische Prognosemodell fir samtliche Fundie-
rungen und fir die Unterflurtrasse Kdnigsdorf mit den tatsachlich angetroffenen Unter-
grundverhaltnissen zu vergleichen. Bei Abweichungen ist zu priifen, ob eine Anderung
der Konstruktion erforderlich ist.

16.20Die Qualitatssicherung der Erdarbeiten (Damme, Einschnitte etc.) und der ungebunde-
nen Tragschichten hat mit geeigneten Messmethoden (Flachendeckende Dynamische
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Verdichtungskontrolle (gemal® RVS 08.03.02), Dynamische Lastplattenversuche (ge-
maR RVS 08.03.04)) zu erfolgen.

16.21Bei Dammen ab einer Gesamthéhe von 4,0 m sind Setzungsmessungen mittels Stan-
genpegel, welche vor der Dammschittung auf die Dammaufstandsflache aufgesetzt
werden, durchzufihren. Messungen sind in vorab definierten Intervallen durchzufihren,
jedoch zumindest pro 2,0 m geschitterter Dammhohe. Die Setzungsmessungen sind
zumindest solange fortzusetzen, bis die Setzungen entsprechend einer aus den Mes-
sungen abgeleiteten Setzungsprognose zu 90 % abgeklungen sind. Bei sehr weichen
Untergrundverhaltnissen sind in Abstimmung mit dem Sachverstandigen fir Grundbau
und Bodenmechanik diese Messungen unabhangig von der Dammhdhe vorzusehen.

16.22Bei der Ausfuhrung von Tieffundierungen mittels GroRBbohrpfahlen sind diese hinsicht-
lich mangelhafter Ausfiihrung mittels dynamischer Pfahlprifung (Integritatsprifung) zu
kontrollieren. Die Auswahl der zu prufenden Pféhle und die Festlegung der Anzahl an
Prifungen haben in Abstimmung mit einem Sachverstandigen fir Grundbau und Bo-
denmechanik zu erfolgen.

Betriebsphase

16.23Bei spateren Bebauungen an der Gelandeoberflache oberhalb der Unterflurtrasse Ko-
nigsdorf ist seitens des Tunnel-Managers zu Uberprifen, ob das bestehende Schutzni-
veau hinsichtlich Brandsicherheit ausreichend ist oder gegebenenfalls Anpassungen er-
forderlich sind.

IV.17 Tunnelsicherheit

Tunnel UFT Koénigsdorf

Fachbereich Tunnelsicherheit

17.1 Vor Veroffentlichung der BuS-Ausschreibung Elektromaschinelle Ausristung ist die Be-
schallung im Bereich des EA zu definieren und ein Konzeptplan der Tunnel- Verwal-
tungsbehoérde vorzulegen.

17.2 Vor Veroéffentlichung der Ausschreibung Liftungsanlage ist eine Berechnung der EA-
Uberdruckliiftung der Tunnel-Verwaltungsbehérde vorzulegen, welche u.a. darlegt, dass
die Bedingung des maximalen Offnungsdrucks der Notausgangstiire von 100 N einge-
halten wird.

17.3 Der Luftungsbericht ist vor Veroffentlichung der Ausschreibung der Liftungsanlage mit
der Auslegung der Uberdruckliftung im EA zu erganzen.

17.4 Mit Einreichung der Sicherheitsdokumentation fur die Inbetriebnahme sind klare Quali-
tatsanforderungen an die Videodetektionsanlage bezlglich Fehlalarmen und nicht de-
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tektierten Ereignissen aufzustellen und zu integrieren. In Abhangigkeit der Zuverlassig-
keit der Anlage ist zu entscheiden, ob bzw. welche Alarme mit Reflexen verknupft wer-
den kdnnen.

17.5 Die Detektionszeit der Brandmeldeanlage ist vor Inbetriebnahme durch einen Brandver-
such nachzuweisen.

17.6 Als Bestandteil der Sicherheitsdokumentation fur die Inbetriebnahme ist ein Alarm- und
Einsatzplan, eine Tunnelbetriebsanweisung sowie ein Wartungs- und Instandhaltungs-
konzept zu erstellen. Zudem muss ein Organigramm der Betriebsorganisation erstellt
und sicherheitsrelevantes Personal (Anzahl, Dienstzeiten, Bereitschaft) genannt wer-
den.

17.7 Das Kapitel 3.6 des Betriebs- und Rettungskonzepts beschreibt die Liftung im Ereignis-
fall unzutreffend, da eine Situation eines Richtungsverkehrstunnels zugrunde gelegt
wird. Dieses Kapitel ist vor Inbetriebnahme zu Uberarbeiten und auf die spezifischen
Gegebenheiten eines Gegenverkehrstunnels anzupassen und gemeinsam mit der Tun-
nel-Sicherheitsdokumentation fur die Inbetriebnahme einzureichen.

17.8 Mit Einreichung der Sicherheitsdokumentation fur die Inbetriebnahme muss ein Konzept
fur Tunneltests auf Basis einer Tunnelreflex-Matrix (Zusammenwirken der einzelnen
EM-Anlagen, z.B. samtliche Reaktionen bei Brandalarm) der Tunnel-Verwaltungs-
behdrde vorgelegt werden. Die Tunneltests auf Basis einer Tunnelreflex-Matrix missen
vor der Inbetriebnahme durchgefiihrt und dokumentiert werden.

17.9 Die Lange der Vorportalbeleuchtung muss gemafy RVS 09.01.25 ausgefuhrt werden.

Fachbereich Geotechnik, Tunnelbau und Brandsicherheit
Teilbereich Entwésserung

17.10Das von der Projektwerberin als Schlitzrinne vorgesehene Entwasserungssystem ist
gemal RVS 09.01.23 auszufuhren. Die folgenden Anforderungen sind jedenfalls einzu-
halten:
Flissigkeiten, die punktuell mit einer Schittung von 100 I/s ausflieen, sind durch
die Schlitzrinne innerhalb von 200 m Tunnellange aufzunehmen.
Das Entwasserungssystem (insgesamt) ist auf eine Abflusskapazitat von 100 /s
auszulegen.
Das Durchschlagen von Flammen im Entwasserungssystem ist durch die Herstel-
lung von Siphonen oder Tauchwanden zu verhindern.
Bei der von der Projektwerberin vorgesehenen Schlitzrinne sind ca. 6 m vor und
nach den Siphonen bzw. Tauchwanden geschlossene Querschnitte zu verwenden.
Bei Hochpunkten muss die erforderliche Abflusskapazitat im maximalen Abstand
von 150 m zum Hochpunkt gegeben sein. Bei Tiefpunkten ist die Abflusskapazitat
von 100 I/s des Entwasserungssystems durch zusatzliche Mallnahmen zu gewahr-
leisten.
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Das Entwasserungssystem hat hinsichtlich Brandverhalten Klasse B gemal
ONORM EN 13501-1, Tabelle 1 aufzuweisen.

Bei der von der Projektwerberin vorgesehenen Schlitzrinne hat der geschlitzte An-
teil im Mittel 25 % der Tunnellange, kontinuierlich verteilt, zu betragen.

Das Ergebnis der Dimensionierung ist der Tunnel-Verwaltungsbehérde mit einer
Frist von 6 Monaten ab Bescheiderlassung vorzulegen.

17.11Bezlglich der im Entwasserungsschema (Einlage 08.1.3.4) dargestellten Leitung

DN900, die der Ableitung der vor dem Nordportal der Unterflurtrasse Kénigsdorf anfal-

lenden Wasser dient, sind folgende Punkte einzuhalten:

- Die Entwasserungsleitung DN90O0 ist im Regelquerschnitt (Einlage 08.1.3.1) der Un-
terflurtrasse Koénigsdorf einzutragen.
Ein rechnerischer Nachweis, dass die anfallenden Wasser unter Berticksichtigung
des vorhandenen Langsgefalles abgeleitet werden kdnnen, ist zu erbringen.
Putzmdglichkeiten zur Wartung und Reinigung dieser Entwasserungsleitung sind
vorzusehen.
Das Ergebnis der Dimensionierung ist der Tunnel-Verwaltungsbehérde mit einer
Frist von 6 Monaten ab Bescheiderlassung vorzulegen.

Teilbereich Brandsicherheit baulicher Anlagen

17.12Die Dimensionierung der tragenden Bauteile hinsichtlich des baulichen Brandschutzes
zur Erreichung des jeweiligen Schutzniveaus hat gemal RVS 09.01.45 zu erfolgen. Es
wird explizit darauf hingewiesen, dass unabhangig von den Ausfuhrungen in den UVE-
Einreichunterlagen der Nachweis des baulichen Brandschutzes in Bezug auf die festge-
legten Schutzniveaus im Zuge der Detailplanung zu erbringen und von dem von der
Projektwerberin zu bestellenden Prifingenieur bzw. Tunnelbau-Sachverstandigen frei-
zugeben ist.

17.13Fur den Brandfall sind entsprechende Mallnahmen (z.B. Evakuierung, Stralkensperren)

zum Schutz Dritter an der Oberflache zu definieren und im fur die Inbetriebnahme erfor-
derlichen Alarm- und Einsatzplan darzustellen.

V. Abspruch iiber die erhobenen Einwendungen

Einwendungen, die sich auf zivilrechtliche Anspriiche beziehen, werden auf den Zivilrechts-
weg verwiesen. Alle anderen Einwendungen und Antrage gelten gemal § 59 Abs. 1 AVG als
miterledigt.

VL. Kosten

Die Kostenentscheidung bleibt einem gesonderten Bescheid vorbehalten.
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VIL. Rechtsgrundlagen

= 8§09, 16, 19, 23a Abs. 1 Z 1, § 24f Abs. 1 bis 5 Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz
2000 (UVP-G 2000), BGBI. Nr. 697/1993 idF BGBI. | Nr. 4/2016

= § 24 Abs. 1, 24f Abs. 6 und 7 UVP-G 2000, BGBI. Nr. 697/1993 idF vor der Novelle
BGBI. I Nr. 77/2012

= §§4,7,7a, 15, 26 Abs. 1 und 32 des Bundesstralengesetzes 1971 (BStG 1971), BGBI.
Nr. 286/1971 idF BGBI. | Nr. 96/2013

= § 20 Immissionsschutzgesetz Luft (IG-L), BGBI. | Nr. 115/1997 idF BGBI. | Nr. 77/2010

=  Verordnung der Bundesministerin fur Verkehr, Innovation und Technologie Uber Larmim-
missionsschutzmallinahmen im Bereich von Bundesstralen (Bundesstrallen-Larm-
immissionsschutzverordnung — BStLarmlV), BGBI. Il Nr. 215/2014

= §§ 17,18, 19 und 170 Forstgesetz 1975 (ForstG 1975), BGBI. Nr. 440/1975 idF BGBI. |
Nr. 102/2015

= 8§§84,5,7, 11 und 13 des Stralkentunnel-Sicherheitsgesetzes (STSG), BGBI. | Nr. 54/2006
idF BGBI. | Nr. 96/2013

= Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 (AVG), BGBI. Nr. 51/1991 idF BGBI. |
Nr. 161/2013 insbesondere §§ 44a ff und 59

BEGRUNDUNG

l. Verfahrensgang

1.1 Vorverfahren gemaR § 24 Abs. 7 iVm § 4 UVP-G 2000

Die ASFINAG Baumanagement GmbH (ASFINAG BMG) hat im Vollmachtsnamen der Auto-
bahnen- und Schnellstral3en-Finanzierungs-Aktiengesellschaft (ASFINAG) jeweils mit Schrei-
ben vom 20. Janner 2006, Zei. BMG/MPO/BHE, um die Durchfiihrung des Vorverfahrens ge-
maf § 4 Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz 2000 (UVP-G 2000) flr den Abschnitt West,
Riegersdorf (A 2) — Furstenfeld, bzw. far den Abschnitt Ost, Furstenfeld — Heiligenkreuz
(Staatsgrenze), der S 7 Furstenfelder Schnellstralle angesucht. Die ASFINAG BMG hat je-
weils ein UVE-Konzept vorgelegt und die Grundziige der beiden Vorhaben dargelegt. Die ho.
Behdrde hat daraufhin beide Vorverfahren gemeinsam durchgefihrt. Nach Beiziehung der
mitwirkenden Behérden und Dritter hat die ho. Behérde mit Schreiben vom 17. April 2007, GZ.
BMVIT-316.407/0002-11/ST-ALG/2007, gemal § 4 Abs. 2 UVP-G 2000 zu den eingereichten
Unterlagen betreffend die Abschnitte West und Ost Stellung genommen und gemaf dieser
Gesetzesbestimmung diverse Mangel aufgezeigt.

Seite 45 von 229



bomE@ @

1.2 Antrag der Projektwerberin vom 29. Mai 2009 und Verbesserungsauftrag

Antrag und Vorlage der Projektunterlagen

Mit Schreiben vom 29. Mai 2009 hat die ASFINAG BMG im Vollmachtsnamen der ASFINAG
beim Bundesminister flr Verkehr, Innovation und Technologie den Antrag auf Durchflihrung
einer Umweltvertraglichkeitsprifung und auf Erlassung eines teilkonzentrierten Genehmi-
gungsbescheides gemal § 24 Abs. 1 UVP-G 2000 insbesondere in Verbindung mit § 24h
(nunmehr: § 24f) Abs. 1 UVP-G 2000, § 4 Abs. 1 Bundesstralengesetz 1971 (BStG 1971),
§ 17 Forstgesetz 1975 (ForstG 1975) und § 7 Abs. 1 StraRentunnel-Sicherheitsgesetz (STSG)
fir das BundesstraRenbauvorhaben S 7 Firstenfelder Schnellstrale, Abschnitt Ost, Dobers-
dorf - Heiligenkreuz (Staatsgrenze), eingebracht und eine entsprechende Vollmacht vorgelegt.

Dem Antrag waren die nach den Verwaltungsvorschriften fir die Genehmigung des Vorha-
bens erforderlichen Unterlagen (Einreichprojekt 2009) gemaR § 4 Abs. 5 BStG 1971 und die
Umweltvertraglichkeitserklarung (UVE) gemall § 6 iVm § 24 Abs. 7 UVP-G 2000 angeschlos-
sen.

Das gegenstandliche Bundesstralenbauvorhaben ist ein Vorhaben gemal § 23a Abs. 1 Z 1
UVP-G 2000 und daher einer Umweltvertraglichkeitsprifung zu unterziehen. § 24 Abs. 1 UVP-
G 2000 sieht vor, dass der Bundesminister flr Verkehr, Innovation und Technologie die Um-
weltvertraglichkeitsprifung und ein teilkonzentriertes Genehmigungsverfahren durchzufihren
hat. Gegenstand des teilkonzentrierten Genehmigungsverfahrens ist die Bestimmung des
Strallenverlaufes gemall § 4 Abs. 1 BStG 1971, die Bewilligung zur Rodung gemal § 17
ForstG 1975 sowie die Genehmigung des Tunnel-Vorentwurfs nach § 7 Abs. 1 STSG jeweils
in Verbindung mit § 24f UVP-G 2000.

Antragserganzung

Die ASFINAG BMG im Vollmachtsnamen der ASFINAG beantragte mit am 21. Janner 2010
bei der Behorde eingelangtem Schreiben ergénzend die Verwirklichung des Vorhabens in
zwei Abschnitten: Fur den Fall, dass die angestrebte gleichzeitige Verkehrsfreigabe der S 7
und der weiterfilhrenden ungarischen Schnellstralle M 8 nicht realisiert werden kann, soll in
einem Verwirklichungsabschnitt 1 die S 7 von Dobersdorf bis zur Anschlussstelle an die L 116
errichtet und fir die Weiterfihrung des Verkehrs die bestehende LKW-Umfahrung Heiligen-
kreuz adaptiert und genutzt werden. Im Verwirklichungsabschnitt 2 soll die Anbindung der S 7
an die M 8 an der Staatsgrenze erfolgen.

Beiziehung von Sachverstiandigen

Von der internen UVP-Koordination des Bundesministeriums fir Verkehr, Innovation und
Technologie (Abt. IV/ST1) fir das gegenstandliche Umweltvertraglichkeitsprifungsverfahren
wurde gemal § 24c Abs. 1 UVP-G 2000 folgende Liste mit den erforderlichen Fachgebieten
und den daflir ausgewahlten Sachverstandigen mit einer fachlichen Auswahlbegriindung er-
stellt:
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Fachbereich

Name des Sachverstindigen

01 | Verkehr und Verkehrssicherheit Prof. Dipl.-Ing. Heinrich Fritzer

02 | Larm Prof. Dipl.-Ing. Heinrich Fritzer

03 | Erschutterungen und Sekundarschall Univ.Prof. Dipl.-Ing. Dr. Dietmar Adam
04 | Luftschadstoffe und Klima Dipl.-Ing. Martin Kiihnert

05 | Forstwirtschaft Dipl.-Ing. Martin Kihnert

06 | Tiere, Pflanzen, Lebensraume Jurgen Trautner

07 | Gewasserokologie, Fischerei Dipl.-Ing. Dr. Gerald Zauner

08 | Wildékologie und Jagd Dipl.-Ing. Dr. Andreas Kranz

09 | Boden und Landwirtschaft, Abfallwirtschaft Dipl.-Ing. Dr. Christian Scholler

10 | Geologie, Hydrogeologie und Grundwasser | Dr. Hartwig Kraiger

11 | Oberflachengewasser,
Tunnelwasser

12 | Raumplanung, Sachgiter, Erholung, Orts-
bild

13 | Landschaftsbild

14 | Kulturguter

15 | Humanmedizin

Stralenwasser, | Dipl.-Ing. Josef Posch

Dipl.-Ing. Hans Emrich, MSc

Dipl.-Ing. Dr. Daniel Bogner
Univ. Doz. Dr. Bernhard Hebert
Univ. Prof. DDr. Egon Marth

Gemal § 24c¢ Abs. 2 UVP-G 2000 wurde ein externer UVP-Koordinator, ndmlich Herr Dipl.-
Ing. Wolfgang Stundner, bestellt. Die genannten Sachverstandigen (mit Ausnahme des Sach-
verstandigen fir das Fachgebiet 14) und der externe Koordinator wurden mit Bescheid des
Bundesministers fiir Verkehr, Innovation und Technologie (UVP-Behérde) gemal § 24c
Abs. 1 und 2 UVP-G 2000 als nichtamtliche Sachverstandige bzw. als nichtamtlicher Koordi-
nator bestellt. Der Sachverstandige fur Kulturgiter wurde als Amtssachverstandiger geman
§ 52 Abs. 1 AVG beigezogen.

Durch die Vertreter der Tunnel-Verwaltungsbehérde des Bundesministeriums fir Verkehr,
Innovation und Technologie (Abt. IV/ST2) wurden folgende Sachverstandige fir die Bereiche
Geotechnik, Tunnelbau, Brandsicherheit sowie Tunnelsicherheit nominiert und mit Bescheid
gemal § 24 Abs. 1 UVP-G 2000 und § 11 Abs. 2 Z 4 STSG fur das Umweltvertraglichkeits-
prufungsverfahren sowie flr das Verfahren nach dem STSG als nichtamtliche Sachverstandi-
ge bestellt:

Fachbereich

16 | Geotechnik, Tunnelbau und Brand-
sicherheit

17 | Tunnelsicherheit

Name des Sachverstidndigen
Univ.Prof. Dipl.-Ing. Dr.techn. Dietmar Adam

Dipl.-Ing. ETH/SIA Dr. Urs Welte

Verbesserungsauftrag

Nach Befassung der Sachverstandigen mit dem Genehmigungsantrag vom 29. Mai 2009, der
UVE sowie den Projektsunterlagen (einschliellich dem forstrechtlichen Einreichoperat) und
nach Durchfliihrung einer diesbezlglichen Besprechung mit den Sachverstéandigen und Ver-
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tretern der Projektwerberin am 30. November 2009 erteilte die ho. Behdrde der Projektwerbe-
rin mit Schreiben vom 30. April 2010, ZI. BMVIT-313.407/0007-11/ST-ALG/2009, einen Ver-
besserungsauftrag gemaf § 24a Abs. 2 UVP-G 2000 in Verbindung mit § 13 Abs. 3 AVG. Mit
diesem Schreiben wurde die ASFINAG BMG unter Hinweis auf die Rechtsfolgen des § 13
Abs. 3 AVG aufgefordert, die geforderten Verbesserungen und Ergadnzungen der UVE und der
Projektsunterlagen bis 31. August 2010 vorzunehmen.

Mit Schreiben vom 31. August 2010, eingelangt im ho. Bundesministerium am selben Tag,
ersuchte die ASFINAG BMG zur Bearbeitung des Verbesserungsauftrages, um eine Erstre-
ckung der flr den Verbesserungsauftrag gesetzten Frist bis zum 31. Oktober 2010. Die mit
dem Verbesserungsauftrag vom 30. April 2010 vorgeschriebene und zwischenzeitlich durch-
geflhrte weitere Fledermauskartierung erfordere eine Adaptierung der MaRnahmenplanung,
woflr etwa zwei Monate zu veranschlagen seien.

Gemal § 13 Abs. 3 AVG gesetzte Fristen sind erstreckbar (argumentum e contrario aus § 33
Abs. 4 AVG). Der Antrag der ASFINAG BMG wurde innerhalb offener Frist beim ho. Bundes-
ministerium eingebracht. Seitens der internen Koordination im Bundesministerium fiir Verkehr,
Innovation und Technologie (Abt. IV/ST1) wurde mitgeteilt, dass eine Fristerstreckung auch
aus fachlichen Griinden gerechtfertigt ist.

Mit ho. Schreiben vom 31. August 2010, ZI. BMVIT-313.407/0017-1I/ST-ALG/2010, wurde dem
zuvor erwahnten Antrag auf Fristerstreckung stattgegeben und die fir die Erfillung des Ver-
besserungsauftrages gesetzte Frist bis zum 31. Oktober 2010 verlangert.

Mit Schreiben vom 27. Oktober 2010, eingelangt im ho. Bundesministerium 28. Oktober 2010,
ersuchte die ASFINAG BMG innerhalb offener Frist zur weiteren Bearbeitung des Verbesse-
rungsauftrages um eine weitere Fristverlangerung bis zum 30. November 2010. Begriindet
wurde dies mit einem Wechsel der Projektsteuerung.

Die vorgebrachte Begriindung der ASFINAG BMG wird aus ho. Sicht als nachvollziehbar und
plausibel beurteilt; die Dauer der beantragten Fristverlangerung (ein Monat) erscheint mit Blick
auf die von der Projektsteuerung typischerweise vorzunehmenden Abschlussarbeiten in Zu-
sammenhang mit der Vorlage von verbesserten Unterlagen als angemessen.

Mit ho. Schreiben vom 29. Oktober 2010 wurde daher dem zuvor erwahnten Antrag auf Frist-
erstreckung stattgegeben und die fir die Erfillung des Verbesserungsauftrages gesetzte Frist

bis zum 30. November 2010 verlangert.

Erfillung des Verbesserungsauftrages, Projektdnderungen

Mit Schreiben vom 25. November 2010, eingelangt im ho. Bundesministerium am selben Tag,
legte die ASFINAG BMG die in Befolgung des Verbesserungsauftrages Uberarbeiteten Pro-
jektsunterlagen rechtzeitig vor. Dabei wurden Uber die aufgetragene Verbesserung hinaus
Projektanderungen gegeniber dem urspriinglich eingereichten Vorhaben vorgenommen, die
einerseits aus den Ergebnissen verdichteter fledermauskundlicher Erhebungen, welche im
Rahmen des Verbesserungsauftrages durchgefihrt wurden, und andererseits aus einer not-
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wendigen technischen Umstellung zur Vermeidung von Teilversickerungsbereichen im Brun-
nenschutzgebiet Heiligenkreuz resultierten.

Die zustandigen Fachabteilungen im Bundesministerium fir Verkehr, Innovation und Techno-
logie (Abt. IV/ST1 und IV/ST2) wurden daraufhin ersucht, festzustellen, ob mit den Nachliefe-
rungen der ho. Verbesserungsauftrag vom 30. April 2010 erfiillt wurde.

Weiters wurde die Abt. IV/ST1 fur den Fall, dass die erste Frage bejaht werden kann, ersucht
festzustellen, ob die vorliegenden Plan- und Projektsunterlagen, die Unterlagen zur Darlegung
der Umweltvertraglichkeit und das forstrechtliche Einreichoperat nunmehr insgesamt ausrei-
chend und zur Auflage gemaf § 4 Abs. 5 BStG 1971 und § 9 UVP-G 2000 geeignet sind.

Gleichzeitig wurde fir den Fall, dass die erste Frage bejaht werden kann, die Fachabteilung
IV/IST2 ersucht festzustellen, ob das Tunneloperat ausreichend und zur Auflage gemaf § 4
Abs. 5 BStG 1971 und § 9 UVP-G 2000 geeignet ist.

Die interne UVP-Koordination bestatigte, dass der genannte Verbesserungsauftrag erfillt
wurde und dass die Unterlagen insgesamt fir die Auflage gemaf den einschlagigen Bestim-
mungen des BStG 1971 und des UVP-G 2000 geeignet sind.

Weiters bestatigte die Fachabteilung IV/ST2, dass der Verbesserungsauftrag hinsichtlich der
Fachbereiche ,Tunnelsicherheit® und ,Geotechnik, Tunnelbau und Brandsicherheit® erfullt
wurde und dass das Tunneloperat (Tunnel-Vorentwurf 2009) bzgl. der Fachbereiche ,Tunnel-
sicherheit” und ,Geotechnik, Tunnelbau und Brandsicherheit” zur Auflage gemal den ein-
schlagigen Bestimmungen des BStG 1971 und des UVP-G 2000 geeignet ist.

1.3 Notifikation nach der Espoo-Konvention

Der gegenstandliche Abschnitt der S 7 Furstenfelder Schnellstrale endet an der Staatsgrenze
bei Heiligenkreuz. Es waren daher auch allfallige grenziberschreitende Auswirkungen zu pru-
fen und war es erforderlich das Vorhaben der Republik Ungarn zu notifizieren. Da zwischen
Osterreich und Ungarn derzeit kein bilaterales Abkommen Uber die Umsetzung des Uberein-
kommens uber die Umweltvertraglichkeitspriifung im grenziberschreitenden Rahmen (Espoo-
Abkommen) besteht, ist auf die gegenstandliche Benachrichtigung das Espoo-Abkommen
(BGBI. IIl Nr. 201/1997) in seiner innerstaatlichen Umsetzung in § 10 UVP-G 2000 anzuwen-
den.

Daflr legte die ASFINAG BMG erforderliche Unterlagen zur Benachrichtigung Ungarns in
deutscher und in ungarischer Sprache vor und wurden diese Unterlagen im Wege der Espoo-
Kontaktstelle des Bundesministeriums flr Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirt-
schaft (BMLFUW) der Republik Ungarn Gbermittelt. Das Vorhaben S 7 Furstenfelder Schnell-
stralRe, Abschnitt Ost, Dobersdorf — Heiligenkreuz (Staatsgrenze), wurde der Republik Ungarn
von Osterreich mit Schreiben vom 20. Mai 2009, GZ BMLFUW-UW.1.4.2/0035-V/1/2009, ge-
mal der Espoo-Konvention notifiziert. Im Notifikationsschreiben des Bundesministeriums flr
Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft wurde die Republik Ungarn ersucht,
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innerhalb von drei Wochen dem BMLFUW bekannt zu geben, ob sie am UVP-Verfahren teil-
zunehmen winscht.

Nach erfolgter Fristverlangerung hat das ungarische Umweltministerium mit Schreiben vom
13. Juli 2009, Ref.Nr.: KMF-146/6/2009, bekannt gegeben, dass die Republik Ungarn nicht
am UVP-Verfahren fir das gegenstandliche Vorhaben teilzunehmen wiinscht.

1.4 Koordinierung mit den mitwirkenden und den sonstigen fiir die Erteilung der
Genehmigung zustandigen Behdrden

In einer ersten Koordinierungsbesprechung mit den mitwirkenden Behérden am 11. August
2009 erfolgte zunachst eine Projektvorstellung und eine Erdrterung der einschlagigen Be-
stimmungen des UVP-G 2000, wie insbesondere der Koordinierungsverpflichtung des Bun-
desministers fur Verkehr, Innovation und Technologie gemal § 24h (nunmehr: 24f) Abs. 7
UVP-G 2000. Weiters wurde eine Klarung von Zustandigkeiten vorgenommen sowie gemaf
§ 24b Abs. 1 UVP-G 2000 die Erstellung eines vorlaufigen Zeitplanes fir den Ablauf des UVP-
Verfahrens sowie der weiteren Verfahren besprochen. Schlief3lich wurde im Sinne des § 24a
Abs. 3 UVP-G 2000 Uber die erforderlichen Fachbereiche und die jeweiligen von der UVP-
Behorde in Aussicht genommenen Sachverstandigen diskutiert. Eine entsprechende Liste der
fur die einzelnen Fachbereiche ausgewahlten Sachverstandigen wurde mit den mitwirkenden
Behdrden abgestimmt.

Die eben genannte Liste der Sachverstandigen und der mit den mitwirkenden Behorden ab-
gestimmte Zeitplan wurden (dazu gleich im nachsten Punkt) gemeinsam mit dem Genehmi-
gungsantrag und den Antragsunterlagen auf der Homepage des Bundesministeriums fur Ver-
kehr, Innovation und Technologie veroffentlicht.

Am 9. Oktober 2012 fand eine zweite Koordinierungsbesprechung mit den mitwirkenden Be-
horden statt. Im Rahmen dieser Besprechung wurde mit den mitwirkenden Behorden insbe-
sondere die Aufteilung der Mallnahmen besprochen und festgelegt, welche Behorde fur die
Vorschreibung der MaRnahmen bzw. Auflagen zustandig ist.

Dabei wurden die Malkhahmen des Umweltvertraglichkeitsgutachtens aus den Fachbereichen
Oberflachengewasser, Stralenwasser und Tunnelwasser, Geologie, Hydrogeologie und
Grundwasser sowie Gewasserdkologie und Fischerei dem Landeshauptmann des Burgenlan-
des als Behdrde gemall § 24 Abs. 3 UVP-G 2000 zur Bertcksichtigung zugewiesen. Die
Malnahmen aus den Fachbereichen Tiere, Pflanzen, Lebensraume sowie Landschaftsbild
wurden der Naturschutzbehdrde des Burgenlandes zugewiesen. Die MalRhahmen aus den
Ubrigen Fachbereichen wurden der ho. UVP-Behdrde zugewiesen.

Seite 50 von 229



bomE@ @

1.5 Kundmachung und offentliche Auflage des Genehmigungsantrages und der
Antragsunterlagen

Gemall § 9 UVP-G 2000 und unter Anwendung der Bestimmungen fir GroRverfahren der
§§ 44a ff AVG wurde die offentliche Auflage des verfahrenseinleitenden Antrages und der
Antragsunterlagen durch Edikt kundgemacht. Das Edikt wurde jeweils am 15. Dezember 2011
im redaktionellen Teil zweier im Bundesland Burgenland weit verbreiteter Tageszeitungen
veroffentlicht und zwar in der Kronen Zeitung und im Kurier. Die Veréffentlichung des Ediktes
im Amtsblatt zur Wiener Zeitung erfolgte ebenfalls am 15. Dezember 2011. Weiters wurden
die Kundmachung sowie der Bericht zur Umweltvertraglichkeitserklarung samt allgemein ver-
standlicher Zusammenfassung im Sinne des § 6 Abs. 1 Z 6 UVP-G 2000, die Liste der Sach-
verstandigen sowie der Zeitplan gemal § 9 Abs. 4 UVP-G 2000 am 15. Dezember 2011 auf
der Homepage des Bundesministeriums fir Verkehr, Innovation und Technologie im Internet
veroffentlicht. GemaR § 4 Abs. 5 BStG 1971 erfolgte der Anschlag der Kundmachung an den
Amtstafeln der Standortgemeinden Rudersdorf, Kdnigsdorf, Eltendorf und Heiligenkreuz im
Lafnitztal. In allen Standortgemeinden wurde die Kundmachung spatestens am 15. Dezember
2011 an der Amtstafel angeschlagen.

In der Zeit vom 16. Dezember 2011 bis einschlieRlich 10. Februar 2012 erfolgte in den Ge-
meindeamtern der Standortgemeinden und im Bundesministerium fir Verkehr, Innovation und
Technologie als UVP-Behoérde die Auflage des verfahrenseinleitenden Antrages und der Pro-
jektsunterlagen zur o&ffentlichen Einsicht gemal § 24 Abs. 8 in Verbindung mit § 9 UVP-G
2000 und geman § 4 Abs. 5 BStG 1971. Innerhalb der genannten Auflage- und zugleich Ein-
wendungsfrist gemal § 44a Abs. 2 Z 2 in Verbindung mit § 44b AVG konnte jedermann zum
Vorhaben und zur UVE eine schriftliche Stellungnahme abgeben und konnten Parteien, da-
runter insbesondere Nachbarn im Sinne des § 19 Abs. 1 UVP-G 2000, schriftlich Einwendun-
gen erheben.

Gleichzeitig mit der Auflage des Genehmigungsantrages und der Projektsunterlagen zur 6f-
fentlichen Einsicht wurden gemal § 24a Abs. 3 und 4 UVP-G 2000 (idF vor der Novelle
BGBI. | Nr. 87/2009) den mitwirkenden Behdrden, den Standortgemeinden, der Umweltan-
waltschaft des Burgenlandes sowie dem Bundesministerium fur Land- und Forstwirtschaft,
Umwelt und Wasserwirtschaft der Genehmigungsantrag und die Projektsunterlagen samt UVE
Ubermittelt. AulRerdem wurden die Projektsunterlagen in elektronischer Form dem Arbeitsin-
spektorat Eisenstadt (16. Aufsichtsbezirk) zur Kenntnis und allfalligen Stellungnahme tGbermit-
telt.

Zusatzlich zur offentlichen Auflage fand am 20. Janner 2012 im Kultursaal Rudersdorf eine
Informationsveranstaltung der Projektwerberin statt.

1.6 Stellungnahmen und Einwendungen im Zuge der offentlichen Auflage des
Genehmigungsantrages und der Antragsunterlagen

Im Rahmen der Auflage der Projektunterlagen zur offentlichen Einsicht gemall § 4 Abs. 5
BStG 1971 und gemal § 24 Abs. 8 in Verbindung mit § 9 UVP-G 2000 langten bei der UVP-

Seite 51 von 229



bomE@ @

Behorde Stellungnahmen bzw. Einwendungen von insgesamt 465 Personen und Organisatio-
nen ein, 2 davon verspatet. Unter den fristgerecht eingelangten Stellungnahmen bzw. Ein-
wendungen finden sich unter anderem Stellungnahmen bzw. Einwendungen von den Ge-
meinden Heiligenkreuz im Lafnitztal und Kénigsdorf, dem Umweltanwalt von Burgenland, dem
wasserwirtschaftlichen Planungsorgan und den anerkannten Umweltorganisationen Okobliro
und Birgerinitiative Neumarkt in der Steiermark.

Wahrend der Auflagefrist, am 10. Februar 2012, brachte auch die Initiative ,Allianz gegen die
S 7 Ost” eine mit 15. Janner 2012 datierte Stellungnahme gemaR § 19 Abs. 4 UVP-G 2000
ein und legte gleichzeitig eine Unterschriftenliste mit 517 Eintragungen (gegliedert in Vor- und
Zuname, Anschrift, Unterstitzungsdatum und Unterschrift) vor.

Die Burgerinitiative ,Allianz gegen die S 7 Ost* wurde vom Bundesministerium fur Verkehr,
Innovation und Technologie nach Uberpriifung informiert, dass sie gemaR § 19 Abs. 4 UVP-G
2000 die erforderliche Mindestzahl von 200 Unterstltzern erreicht und auch die Ubrigen Vo-
raussetzungen gemall § 19 UVP-G 2000 erfillt hat und wurde auf die damit verbundenen
Rechtsfolgen nach § 24f Abs. 8 UVP-G 2000 hingewiesen.

Die fristgerecht eingelangten Stellungnahmen bzw. Einwendungen wurden in den Stellung-
nahmenbanden 1 und 2 des Umweltvertraglichkeitsgutachtens wiedergeben und von den
Sachverstandigen der UVP-Behdrde beantwortet.

Die verspateten Stellungnahmen bzw. Einwendungen wurden den Sachverstandigen Gbermit-
telt und von diesen in den Teilgutachten berlcksichtigt, insoweit sie ein anderslautendes Er-
gebnis herbeifihren konnten.

Die Ausfuhrungen zur Behandlung der Stellungnahmen und Einwendungen durch die Behor-
de finden sich unter Punkt V. der gegenstandlichen Bescheidbegriindung.

1.7 Erstellung und offentliche Auflage des Umweltvertraglichkeitsgutachtens sowie
Durchfiihrung der miindlichen Verhandlung

Gemal § 24c UVP-G 2000 wurde das Umweltvertraglichkeitsgutachten erstellt, welches aus
dem Umweltvertraglichkeitsgutachten gesamt, den Teilgutachten 01 Verkehr und Verkehrssi-
cherheit, 02 Larm, 03 Erschutterungen und Sekundarschall, 04 Luftschadstoffe und Klima, 05
Forstwirtschaft, 06 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume, 07 Gewassertkologie, Fischerei, 08
Wilddkologie und Jagd, 09 Boden und Landwirtschaft, Abfallwirtschaft, 10 Geologie, Hydroge-
ologie, Grundwasser, 11 Oberflachengewasser, Stralenwasser, Tunnelwasser, 12 Raumpla-
nung, Sachguter, Erholung, Ortsbild, 13 Landschaftsbild, 14 Kulturgtter, 15 Humanmedizin,
16 Geotechnik, Tunnelbau, Brandsicherheit, 17 Tunnelsicherheit sowie den Stellungnahmen-
banden 1 und 2 besteht. Gemal den Bestimmungen des Strallentunnel-Sicherheitsgesetzes
wurden von den Sachverstandigen der Fachbereiche ,16 Geotechnik, Tunnelbau, Brandsi-
cherheit® und ,17 Tunnelsicherheit“ Sicherheitsbeurteilungen fir den Tunnel Unterflurtrasse
Kdnigsdorf erstellt. Der Sachverstandige des Fachbereiches ,05 Forstwirtschaft erstellte ein
forsttechnisches Gutachten.

Seite 52 von 229



bomE@ @

Auf Grund von Nachforderungen der Sachverstandigen der UVP-Behorde legte die Projekt-
werberin erganzende Unterlagen gemaR § 24c Abs. 8 UVP-G 2000 vom 14. August 2012 be-
treffend Gefahrdungspotential Brunnen Heiligenkreuz (Hydrogeologische Stellungnahme),
Stellungnahme zur geplanten Freifeldbeleuchtung, Zusammenstellung der Wasserrechte, er-
ganzende Kartierungen von Tierarten sowie Ubersicht DAmme und Einschnitte vor.

Das Umweltvertraglichkeitsgutachten und seine Bestandteile sowie die Sicherheitsbeurteilun-
gen und das Forsttechnische Gutachten wurden von den Fachabteilungen IV/ST1 und IV/ST2
auf ihre Schllssigkeit und Nachvollziehbarkeit geprift und zur 6ffentlichen Auflage freigege-
ben.

Gemal § 44a Abs. 3 AVG wurden die mindliche Verhandlung und die Auflage des Umwelt-
vertraglichkeitsgutachtens (bestehend aus dem Gesamtgutachten, den Teilgutachten und den
Stellungnahmenbanden) und der weiteren Unterlagen (Forsttechnisches Gutachten, Sicher-
heitsbeurteilungen gemal dem STSG und erganzende Unterlagen gemal § 24c Abs. 8 UVP-
G 2000) durch Edikt am 10. September 2012 im Amtsblatt zur Wiener Zeitung sowie im redak-
tionellen Teil zweier im Bundesland Burgenland weit verbreiteter Tageszeitungen, namlich in
der Kronen Zeitung (Burgenland Ausgabe) und im Kurier (Burgenland Ausgabe), kundge-
macht. Ebenso wurde das Edikt an den Amtstafeln der Standortgemeinden angeschlagen und
im Internet auf der Homepage des Bundesministeriums fir Verkehr, Innovation und Technolo-
gie veroffentlicht.

Gemal § 24e Abs. 2 UVP-G 2000 wurden das Umweltvertraglichkeitsgutachten (bestehend
aus dem Gesamtgutachten, den Teilgutachten und den Stellungnahmenbanden 1 und 2), das
Forsttechnische Gutachten, die Sicherheitsbeurteilungen und die erganzenden Unterlagen
gemal § 24c¢ Abs. 8 UVP-G 2000 beim Bundesministerium flr Verkehr, Innovation und Tech-
nologie und in den Standortgemeinden flr die Zeit vom 14. September 2012 bis einschliellich
15. Oktober 2012 zur o&ffentlichen Einsicht aufgelegt. Das Umweltvertraglichkeitsgutachten
und die weiteren Unterlagen wurden auch im Internet auf der Homepage des Bundesministe-
riums fur Verkehr, Innovation und Technologie bereitgestellt.

Die Standortgemeinden bestatigten gegenuber dem ho. Bundesministerium die ordnungsge-
mafRe Kundmachung des Edikts und der Auflage der Unterlagen.

Gemal} § 24e Abs. 1 UVP-G 2000 wurden das Umweltvertraglichkeitsgutachten und die wei-
teren Unterlagen unverziglich den mitwirkenden Behérden, dem Umweltanwalt und dem
Bundesministerium fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft Gbermittelt.
Zusatzlich wurden das Umweltvertraglichkeitsgutachten und die weiteren Unterlagen auch
dem Arbeitsinspektorat Gbermittelt.

Die mindliche Verhandlung wurde gemaf § 24 Abs. 7 in Verbindung mit § 16 Abs. 1 UVP-G
2000 und gemaR § 44d Abs. 1 AVG fur den 16. Oktober 2012 in der Marktgemeinde Ruders-
dorf anberaumt. Fur den Fall, dass die mindliche Verhandlung an diesem Verhandlungstag
nicht abgeschlossen werden k